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SESSAO ORDINARIA

Agravos regimentais. Acao cautelar. Recurso.
Desisténcia. Pedido. Advogado. Poderes especificos.
Possibilidade. Assisténcia simples. Indeferimento.

Homologa-se o pedido de desisténcia de agravo
regimental apresentado por advogado com poderes
especificos para desistir.

Nao se conhece de recurso interposto por quem nao
é parte no processo.

Conforme jurisprudéncia desta Corte, a assisténcia
simples é admitida em qualquer grau ou instancia,
conforme expressamente prevé o paragrafo Gnico do
art. 50 do CPC, mas é exigida a demonstragdo do
interesse juridico imediato.

Nesse entendimento, o Tribunal nao conheceu dos
agravos regimentais de Raimundo Weber de Aratjo e
do PSDB Municipal. Unanime.

Agravo Regimental na Acdo Cautelar n® 3.373/CE,
rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 8.4.2010.

Eleicoes 2008. Agravo regimental. Agravo de
instrumento. Traslado obrigatario. Valor. Recolhimento.
Prazo legal. Inobservancia. Principio do devido
processo legal. Ampla defesa. Violagao. Inocorréncia.

O agravante deve recolher, no prazo de dois dias,
contados da interposicdo do agravo, o valor relativo
a extracdo das pecas indicadas para formacdo do
instrumento, sob pena de desercédo, nos termos do
§ 22 do art. 32 da Res.-TSE n< 21.477/2003.

As normas editadas pelo TSE visam regulamentar a
legislagao eleitoral, consoante o inciso XVIIl do art. 23
do CE, o que exclui argumentacao de desrespeito a
dispositivo de envergadura constitucional.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
ne 11.711/SE rel. Min. Fernando Gongalves, em
8.4.2010.

Agravo regimental. Agravo de instrumento.
Interposicao. Decisao judicial. Subida de recurso.
Descabimento.

Em regra, a jurisprudéncia do TSE é firme no sentido
de que é incabivel agravo regimental contra decisao
que da provimento a agravo de instrumento que
determina subida de recurso especial.

Nesse entendimento, o Tribunal ndo conheceu do
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n% 11.909/Pl, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
8.4.2010.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. RCED.
Prefeito. Vice. Principio da indivisibilidade da chapa.
Litisconsorcio passivo necessario. Ocorréncia. TSE.
Jurisprudéncia firmada. Vice-prefeito. Citacao.
Auséncia. Direito de acao. Decadéncia. Decisao
agravada. Fundamentos inatacados.

O atual entendimento do TSE determina o
litisconsorcio passivo necessario entre o prefeito e
seu vice nos processos que poderdo acarretar a perda
do mandato eletivo, como é o caso do RCED.

A auséncia de citagcdo do vice-prefeito em RCED
impoe o reconhecimento da decadéncia do direito de
acao.

Nega-se provimento ao agravo quando nao infirmados
os fundamentos da decisdo impugnada.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n® 11.963/MG, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
13.4.2010.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. Pecas
obrigatérias e essenciais. Auséncia. Agravante.
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Responsabilidade. Diligéncia. Conversao.
Impossibilidade. Decisao agravada. Manutencao.

E firme o entendimento do TSE de que cabe ao
agravante fiscalizar a correta formacao do agravo.

A conversao do feito em diligéncia, para que a parte
complemente a formacdo do agravo, ndo encontra
respaldo na jurisprudéncia deste Tribunal. Nesse
sentido, a regra contida no art. 13 do CPC somente se
aplica as instancias ordinarias.

Mantém-se a decisdo agravada, pelos seus préprios
fundamentos, quando estes forem insuficientemente
infirmados.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n® 12.002/CE, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
8.4.2010.

Agravo regimental. Agravo de instrumento. AIJE.
TRE. Julgamento. Abuso do poder econdmico.
Captacao ilicita de sufragio. Descaracterizacao.
Matéria de fato. Prova. Reexame. Impossibilidade.
Decisao agravada. Manutencao.

Ainda que consignado pela Corte de origem o nimero
significativo de camisetas e o eventual beneficio a
candidato, tais circunstancias, por si s6, ndo permitem
inferir, nesta instancia especial, a potencialidade do
fato em influenciar a disputa.

Em face da ndo comprovagado da responsabilidade
dos investigados em relacdo ao fato, bem como da
auséncia de provas de que a ele tenham anuido, ndo
h& como reconhecer a pratica de captacao ilicita de
sufragio.

Para modificar entendimento de TRE, de que o fato
nado tenha caracterizado os ilicitos imputados na
investigacdo judicial, é necessario o reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso
especial, a teor da SUmula-STF ne 279.

Mantém-se a decisdo agravada, pelos seus préprios
fundamentos, quando estes forem insuficientemente
infirmados.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n°12.012/CE, rel. Min. Arnaldo Versiani, em 13.4.2010.

Agravo regimental. Recurso especial. Memorial.
Facultatividade. Prejuizo. Demonstracao. Auséncia.
Cerceamento de defesa. Inexisténcia. Comité
eleitoral. Propaganda irregular. Caracterizacao.
Limite maximo. Violacao. Multa. Aplicacao. Decisao
agravada. Manutencao.

A apresentacéao de memoriais nesta instancia especial
constitui mera faculdade processual e sua auséncia
nao implica cerceamento do direito de defesa,
sobretudo quando nao demonstrado efetivo prejuizo.
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A permissao instituidanoincisol do art. 12 da Res.-TSE
ne 22.718/2008, que reproduz a regra do inciso | do
art. 244 do CE, refere-se a designacédo do nome do
partido em sua sede ou dependéncias e ndo pode ser
invocada para burlar a proibicdo quanto a realizagao
de propaganda eleitoral acima do limite de 4m?.
Mantém-se a decisdo agravada, pelos seus préprios
fundamentos, quando estes forem insuficientemente
infirmados.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 35.165/CE, rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 8.4.2010.

Agravo regimental. Recurso especial. Julgamento
antecipado da lide. Possibilidade. Cerceamento de
defesa. Inocorréncia. Prova. Valoracao. Reiteracao.
Carater excepcional. Matéria de fato. Reexame.
Impossibilidade. Decisao agravada. Fundamentos
inatacados.

O TSE admite o julgamento antecipado da lide nos
termos do disposto no inciso | do art. 330 do CPC.
Afasta-se a ocorréncia de cerceamento de defesa na
hipotese de o 6rgao julgador entender que a verdade
dos fatos estd demonstrada nos autos, sendo
desnecessdrias quaisquer outras provas.

A revaloracdo de provas é admitida em hipdteses
excepcionais e se refere a contrariedade a uma regra
juridica ou a um principio no campo probatério, ou
mesmo a negativa de norma legal nessa éarea.

Os fatos delineados no acoérdao regional nao
possibilitam novo enquadramento juridico sem o
vedado reexame da matéria fatico-probatéria.
Decisao agravada mantida por seus préprios
fundamentos.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 35.872/MG, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
13.4.2010.

Eleicoes 2008. Agravo regimental. Recurso especial.
AIME. Propositura. Prazo de decadéncia. Sujeigao.
Decisao agravada. Fundamentos inatacados.

O fato de o prazo para propositura da AIME ser
decadencial nao afasta a aplicacao do art. 184 do CPC.
O agravante deve atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 36.021/AM, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
13.4.2010.

Agravo regimental. Recurso especial. Acobes
eleitorais. Autonomia. Decisao agravada.
Fundamentos inatacados.
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As acoes eleitorais sdo autbnomas, com causas de
pedir diversas, sendo inviavel o reconhecimento, seja
de conexao, seja de continéncia entre elas.

E dever do agravante atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n® 36.277/BA, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
8.4.2010.

Agravo regimental. Recurso especial. Decisao
interlocutdria. Recurso. Retencao. RCED. Dilagao
probatoéria. Prova. Indicacdao. Necessidade. Decisao
agravada. Fundamentos inatacados. Tese. Inovacao.
Impossibilidade.

A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o
recurso interposto de decisdo interlocutéria deve
ficar retido nos autos, salvo situacdo excepcional,
devidamente demonstrada pela parte.

Cabivel a ampla dilacdo probatéria nos recursos
contra expedicdo de diploma, desde que o autor
indique, na peticao inicial, as provas que pretende
produzir.

E necessério que os fundamentos da decisao
agravada sejam especificamente infirmados, sob
pena de subsistirem suas conclusoes.

Nao cabe inovacdo de teses em sede de agravo
regimental.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n©39.706-69/PI, rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 8.4.2010.

Eleicoes 2008. Agravo regimental. Recurso especial.
Prestacao de contas. Vereador. Pagamento indevido.
Irregularidade insanavel. Rejeicdo de contas.
Efeitos. Suspensao. Inocorréncia. Inelegibilidade.
Manutencao. Decisao agravada. Fundamentos
inatacados.

A jurisprudéncia do TSE define o carater insanavel
de contas prestadas por presidente de camara
municipal quando se constata o pagamento a maior a
vereadores, sem previsao legal.

Prevalece a causa de inelegibilidade prevista na alinea
g doinciso | do art. 12 da LC n264/1990 se o candidato
nao obtém provimento jurisdicional apto a suspender
os efeitos da rejeicdo de contas, antes do pedido do
registro de candidatura.

Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios
fundamentos.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
ne 39.737-89/RJ, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
8.4.2010.
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Agravo regimental. Recurso especial. Prevencao.
Desrespeito. Regimento interno. Previsao. Nulidade

absoluta. Auséncia. Prejuizo. Demonstracao.
Necessidade. Decisao agravada. Fundamentos
inatacados.

Eventual desrespeito a regra atinente a prevengao de
orgado julgador, estabelecida em regimento interno
de Tribunal, ndo enseja a decretagcdo de nulidade
absoluta do julgado, mas exige a demonstragao de
efetivo prejuizo para a parte e, uma vez nao deduzida
oportunamente, sujeita-se a preclusao.

E necessario que os fundamentos da decisdo
agravada sejam especificamente infirmados, sob
pena de subsistirem suas conclusoes.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento
ao agravo regimental de Alderico Jefferson Abreu da
Silva Campos. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n% 4197836/MA, rel. Min. Marcelo Ribeiro, em
13.4.2070.

Agravo regimental. RCED. Investigacao. Resposta.
Policial. Incitamento. Escuta telefonica. Inutilizacao.
Captacao de sufragio. Prova. Necessidade. Decisao
agravada. Fundamentos inatacados.

E imprestavel a gravacao clandestina realizada por
policiais que saem da posicao de observadores e
induzem os investigados a responderem perguntas
maliciosamente elaboradas.

Para a caracterizagao da captacao ilicita de sufragio é
indispenséavel, em razao da gravidade das penalidades
aplicadas, a presenca de provas contundentes dos
atos praticados.

E dever do agravante atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso contra Expedicdo de
Diploma ne 747/G0O, rel. Min. Ricardo Lewandowski,
em 13.4.2010.

Eleicoes 2006. Agravo regimental. RCED. Captacao
ilicitade sufragio. Voto. Objetivo. Prova. Necessidade.

A caracterizagao da captacao ilicita de sufragio exige
provas robustas de que a conduta tenha sido praticada
em troca de votos.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso contra Expedicao de
Diploma n¢ 748/GQ, rel. Min. Ricardo Lewandowski,
em 13.4.2010.

Agravo regimental. Recurso em mandado de
seguranga. Campanha eleitoral. Prestagao de contas.
Reprovacao. Inocorréncia. Principio da razoabilidade.
Proporcionalidade. Aplicacao. Parecer. Aprovacao.
Ressalva. llegalidade. Inexisténcia.



Se as irregularidades apontadas na prestacao de
contas nao atingem montante expressivo do total
dos recursos movimentados na campanha eleitoral,
nédo ha falar em reprovacéo das contas, incidindo, os
principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Nos casos em que o parecer do 6rgao técnico for
pela aprovacdo das contas com ressalvas, ndo se
vislumbra ilegalidade a ser reparada por meio do
mandado de seguranca.

Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso em Mandado de
Segurancga n°® 704/AM, rel. Min. Marcelo Ribeiro, em
8.4.2010.

Agravo regimental. Recurso ordinario. TSE.
Jurisprudéncia. Prazo recursal. Lei das eleicoes.
Manutencao.

A jurisprudéncia do TSE se firmou no sentido de que
a adogao do procedimento do art. 22 da LC n° 64/90
na apuracgao dos ilicitos previstos no art. 30-A da Lei
das Eleigdes nado afasta a incidéncia do prazo recursal
de 24 horas, estabelecido no § 8° do art. 96 dessa lei.
Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou os embargos
de declaracdo. Unanime.

Agravo Regimental no Recurso Ordinario n2.347/MG,
rel. Min. Ricardo Lewandowski, em 13.4.2010.

Agravo regimental. Recurso ordinario. Embargos de
declaracao. Extemporaneidade. Interrupcao de prazo.
Inocorréncia. Recurso especial. Intempestividade
reflexa. Tempestividade. Matéria. Ordem publica.
Representacao. Conduta vedada. Recurso. Prazo.
Previsao. Lei das elei¢oes.

Os embargos de declaracdo extemporéneos néao
interrompem o prazo para interposicado de outros
recursos. Por consequéncia, o recurso especial
interposto padece de intempestividade reflexa.

A tempestividade dos recursos é matéria de ordem
publica e pode ser analisada a qualquer tempo e grau
de jurisdicdo, independentemente de manifestacao
das partes.

E de 24 horas o prazo para oposicao de embargos
declaratérios contra acérdao regional que versa sobre
representagao fundada no art. 96 da Lei n® 9.504/97.
Nesse entendimento, o Tribunal negou provimento ao
agravo regimental de Milton Silva Araudjo. Unanime.
Agravo Regimental no Recurso Ordinario n® 2.360/SR
rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 8.4.2010.

Embargos de declaragdao. Agravo de instrumento.
Principio da fungibilidade. Aplicagao. Inelegibilidade.
Superveniéncia. Apuragcao. Ato de oficio.
Impossibilidade.

Informativo TSE

Conforme jurisprudéncia desta Corte, recebem-se
como agravo regimental os embargos de declaracéo,
com pretensdo infringente, opostos contra decisdo
monocratica.
Eincabivelaapuragéodeinelegibilidadesuperveniente
de oficio pelo juizo, mormente quando ainda possivel
a propositura de recurso contra expedigao de diploma
pelos interessados.

Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou os embargos
de declaracdo. Unanime.

Embargos de Declaracdo no Agravo de Instrumento
n% 12.113/CE, rel. Min. Ricardo Lewandowski, em
8.4.2010.

Habeas corpus. Condenacao. Sancao penal.
Dosimetria.  Culpabilidade. Relevancia. Acao
penal. Transito em julgado. Inocorréncia. Maus
antecedentes. Impossibilidade.

A culpabilidade, uma vez condenado o agente,
exercera uma funcao medidora da sancao penal que
a ele serd aplicada. A consciéncia da ilicitude e a
exigibilidade de conduta diversa devem ser sopesadas
de acordo com o histdrico politico do paciente.
Acodes penais sem transito em julgado nao constituem
maus antecedentes, porquanto ainda nao se tem
contra o réu um titulo executivo penal definitivo.

O aumento da pena pela continuidade delitiva se
faz, quanto ao caput do art. 71 do CP, com base em
critérios objetivos, em razdo do nimero de infragdes
praticadas.

Nesse entendimento, o Tribunal concedeu
parcialmente a ordem de habeas corpus. Unanime.
Habeas Corpus n¢ 278-46/RO, rel. Min. Marcelo
Ribeiro, em 13.4.2010.

Recurso contra expedicao de diploma.
Fundamentacao legal. Calculo. Erro. Dispositivo
legal. Interpretacdao. Sobra. Distribuicao. Critério.
Cabimento. Coligagdao. Meédia. Superioridade.
Exclusao. Impossibilidade.

O RCED fundado no inciso Il do art. 262 do CE ¢é
cabivel quando houver erro no resultado final da
aplicacéo dos célculos matematicos e das férmulas
prescritas em lei e, principalmente, na interpretacao
dos dispositivos legais que a disciplinam. O inciso Il
do citado artigo tem ensejo quando houver erro na
prépria apuracgao.

E cabivel o RCED quando os recorrentes suscitam
equivoco de tribunal regional eleitoral ao interpretar o
critério da distribuicao das sobras, previsto no art. 109
do CE.

Nao sejustifica a exclusédo da coligagédo ja contemplada
com um lugar das operagbes subsequentes se,
aumentando o divisor, permanece ela com média
superior a dos demais.



Nesse entendimento, o Tribunal rejeitou as
preliminares e negou provimento ao recurso.
Unéanime.

Recurso contra Expedicao de Diploma n% 765/SP
rel. Min. Marcelo Ribeiro, em 8.4.2010.

Recurso em mandado de seguranca. Servidor
publico. Remoc¢ao. Motivo de saude. Direito liquido
e certo.

Uma vez preenchidos os requisitos legais, é direito
do servidor, independentemente do interesse da
administracdo, a remocgado por motivo de salde,
consoante alinea b do inciso Ill do art. 36 da Lei
ne 8.112/90.

Nesse entendimento, o Tribunal deu provimento ao
recurso. Unanime.

Recurso em Mandado de Seguranga n? 9.400-73/PR,
rel. Min. Fernando Gongalves, em 8.4.2010.

SESSAO ADMINISTRATIVA

Lista triplice. Regularidade. Encaminhamento.

Atendida a legislagao pertinente, a lista triplice deve
ser encaminhada ao Poder Executivo com os nomes
dos candidatos — Drs. Joao de Melo Cruz Filho, Edgar
Silva e Edgar Silva Neto — ao cargo de juiz substituto,
classe jurista, do TRE/BA.

Nesse entendimento, o Tribunal determinou o
encaminhamento da lista triplice ao Poder Executivo.
Unéanime.

Lista Triplice n° 499/BA, rel. Min. Arnaldo Versiani, em
13.4.2010.

Lista triplice. Regularidade. Encaminhamento.

Atendida a legislacao pertinente, a lista triplice deve
ser encaminhada ao Poder Executivo com os nomes
dos candidatos — Drs. Carlos Vicente da Rosa Goées,
Carlos Zamprogna e Isolde Inés Lemfers — ao cargo
de juiz substituto, classe jurista, do TRE/SC.

Nesse entendimento, o Tribunal determinou o
encaminhamento da lista triplice ao Poder Executivo.
Unanime.

Lista Triplice n® 585/SC, rel. Min. Carmen Ludcia, em
13.4.2010.

Lista triplice. Regularidade. Encaminhamento.

Atendida a legislacao pertinente, a lista triplice deve
ser encaminhada ao Poder Executivo com os nomes
dos candidatos — Drs. Auracyr Azevedo de Moura
Cordeiro, Ubirajara Ayres Gasparin e Zuleika Loureiro
Giotto — ao cargo de juiz efetivo, classe jurista, do
TRE/PR.

Nesse entendimento, o Tribunal determinou o
encaminhamento da lista triplice ao Poder Executivo.
Unanime.

Lista Triplice n® 593/PR, rel. Min. Carmen Lucia, em
13.4.2010.
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Lista triplice. Regularidade. Encaminhamento.

Atendida a legislacdo pertinente, a lista triplice
deve ser encaminhada ao Poder Executivo com os
nomes dos candidatos — Drs. Samuel Franco Dalia
Junior, Jodo Batista Beneti e Marden Elvis Fernandes
Tortorelli — ao cargo de juiz efetivo, classe jurista, do
TRE/MT.

Nesse entendimento, o Tribunal determinou o
encaminhamento da lista triplice ao Poder Executivo.
Unanime.

Lista Triplice n® 5695/MT, rel. Min. Carmen Lucia, em
13.4.2010.

Lista triplice. Regularidade. Encaminhamento.

Atendida a legislagao pertinente, a lista triplice deve
ser encaminhada ao Poder Executivo com os nomes
dos candidatos - Drs. Wladimir Rodrigues Dias,
Luciana Diniz Nepomuceno e Maria Fernanda Pires
de Carvalho Pereira — ao cargo de juiz efetivo, classe
jurista, do TRE/MG.

Nesse entendimento, o Tribunal determinou o
encaminhamento da lista triplice ao Poder Executivo.
Unéanime.

Lista Triplice n® 604/MG, rel. Min. Arnaldo Versiani,
em 13.4.2010.

Processo administrativo. For¢a federal. Requisicao.
Requisito. Atendimento.

Cumpridos os requisitos da Resolugao-TSE
n° 21.843/2004, defere-se o pedido de requisicdo
de forca federal para garantia da normalidade da
renovacao da eleicdo no Municipio de Barras/PI.
Nesse entendimento, o Tribunal deferiu a requisicao
de forga federal. Unanime.

Processo Administrativon®749-62/PI, rel. Min. Marcelo
Ribeiro, em 13.4.2010.



PUBLICADOS NO DJE

Agravo Regimental na Agao Cautelar n® 309-66/MA
Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CAUTELAR.
ELEICOES 2008. AGRAVO REGIMENTAL QUE
REPRISA OS FUNDAMENTOS POSTOS NA INICIAL.
APRECIACAO DAS ALEGACOES NA DECISAO
MONOCRATICA. SUMULA N° 283/STE NAO
PROVIMENTO.

1. A atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo de
instrumento depende da andlise da probabilidade de
éxito das suas alegacoes. E necessario verificar se os
argumentos postos no agravo de instrumento sdo
suficientes para dar transito ao recurso especial e ao
seu provimento. (AC n° 3.317, de minha relatoria, DJ
16.9.2009)

2. Nega-se provimento a agravo regimental no
qual o agravante reprisa os fundamentos postos
na inicial da acdo cautelar ja apreciados na deciséo
monocratica. Aplicacao, mutatis mutandis, da SGmula
n° 283/STF. Precedentes: AgR-RMS n° 682/MA, DJe
de 14.12.2009; ARCED n° 726/GO, DJe de 3.11.2009,
ambos de relatoria do Min. Ricardo Lewandowski;
AAG n° 6.613/PR, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe de
1.9.2009.

3. Na espécie, consignou-se na decisao monocratica,
em exame perfunctério, que: a) foram respeitados
o contraditério e a ampla defesa; b) para afastar a
afirmacéao de que houve prética de captacao ilicita de
sufragio (art. 41-A, da Lei 9.504/97) seria necessario
o revolvimento do conteddo fatico-probatério dos
autos, o que é inviavel na espécie (Sumulas n°s 7/STJ
e 279/STF). Nesses pontos, o agravante limitou-se
a reiterar as razbes da inicial, sem infirmar os
fundamentos da decisao atacada.

4. Decisao agravada que se mantém por seus préprios
fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental
n° 9.679/SP

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ELEICOES 2008. REPRESENTACAO.
ART. 73, VI, b, DA LEI 9.504/97. PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL.

|- A decisado da Corte a quo diverge da orientacéo atual
dessa Corte no sentido de que, para a configuracéo da
conduta prevista no art. 73, VI, b, da Lei das Eleicoes,
nao se faz necesséria a comprovacao da autorizagao
do agente publico (Precedentes do TSE).

I — Decisdo agravada que se mantém pelos seus
préprios fundamentos.

[l - Agravo desprovido.

DJE de 15.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Informativo TSE

Agravo Regimental
n° 10.099/PR
Relator: Ministro Marcelo Ribeiro

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REITERACAO. ARGUMENTO.
RECURSO DENEGADO. SUMULA N° 182/STJ.
PROPAGANDA PARTIDARIA. DESVIO. ELOGIO.
FILIADO.

1. No agravo regimental devem ser atacados, de forma
especifica, os fundamentos da decisdo impugnada,
sob pena de subsistirem as suas conclusoes.

2. Mensagens divulgadas em prol de pretensos
candidatos que extrapolem o limite da discussao
de temas de interesse politico-comunitario, em
total desacordo com a natureza e as diretrizes da
propaganda partidaria, atraem a incidéncia da multa
prevista no art. 36, 8 3°, da Lei n® 9.504/97.

3. Agravo regimental desprovido.

DJE de 15.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Agravo Regimental
n° 10.656/RJ
Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PROCURAGCAO. NAO
PROVIMENTO.

1. E entendimento assente neste c. Tribunal que
cabe ao advogado fiscalizar a correta formacdo do
agravo de instrumento, sob pena de responder
pela sua deficiéncia, sendo inapropriada a posterior
complementacdo do traslado. (AgR-Al n° 9.279/PA,
Rel. Min. Arnaldo Versiani, DJe de 23.9.2008; AAG
n° 6.846/SP. Rel. Min. Carlos Ayres Britto, DJ de
7.8.2008.

2. "A responsabilidade pela ma-formacdo do
instrumento deve ser imputada a parte agravante, e
nao a secretaria judiciaria do TRE.” (AAG n° 8.459/RJ,
Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe de 3.10.2008)

3. Agravo regimental nao provido.

DJE de 15.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Agravo Regimental
n° 10.775/SP
Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ELEICOES 2008. REPRESENTACAO.
DIVULGACAO DE PROPAGANDA POR MEIO DE
ADESIVO EM ONIBUS - INSCRICOES QUE EXCEDEM
O LIMITE LEGALMENTE FIXADO. PRELIMINAR
DE CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTAMENTO.
PROVA PERICIAL. NAO CABIMENTO. RECURSO NAO
PROVIDO.

no Agravo de Instrumento



| — Nos termos do art. 130 do Coédigo de Processo
Civil, o juizo de instrucao deve indeferir provas inGteis
ou meramente protelatérias.

Il - E vedada a propaganda eleitoral veiculada em
bens particulares cujo tamanho exceda o limite de
4m?2, conforme o disposto no art. 14 da Resolucao-TSE
22.718/08.

[ll- A jurisprudéncia deste Tribunal fixou-se no sentido
de nao admitir agravo que nao ataque especificamente
os fundamentos da decisdo agravada ou que se limite
a reproduzir argumentos ja expendidos.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento.
DJE de 15.4.2010.

Agravo Regimental
n° 11.264/MG
Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ELEICOES 2008. REPRESENTACAO.
ABUSO DE PODER POLITICO OU DE AUTORIDADE.
CONDUTA VEDADA A AGENTE POLITICO.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

|- O prazo para oposicdo de embargos contra acordao
regional, em feitos atinentes as eleigcbes estaduais
ou federais, que aprecia recurso diante de decisao
judicial em representagéo fundada no art. 96 da Lei
n°® 9.504/97, é de 24 horas, nos termos do § 8° do
citado dispositivo (Precedentes TSE).

[l - Os embargos extemporaneos nao interrompem o
prazo para a interposicao do recurso.

[Il — Agravo regimental a que se nega provimento.
DJE de 14.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Agravo Regimental
n° 11.350/CE
Relator: Ministro Marcelo Ribeiro

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. PINTURA. MURO. BEM PARTICULAR.
FUNDAMENTOS DA DECISAO  AGRAVADA.
NAO INFIRMADOS. REPETICAO. ALEGAGCOES.
DESPROVIMENTO.

1. Os argumentos postos no agravo de instrumento
nao infirmam os fundamentos da decisao agravada.
2. Por se tratar de propaganda em bem particular,
nao se aplica o disposto no § 1° do art. 37 da Lei
n® 9.504/97, que se refere a hipdtese de propaganda
veiculada em bem publico.

3. A Corte de origem assentou —ante as circunstancias
do caso — o prévio conhecimento da propaganda
eleitoral irregular. Para reformar o entendimento,
seria necessario o revolvimento do conjunto fatico-
probatério, o que ndo é possivel em sede de recurso
especial.

4. Para a configuragao do dissidio jurisprudencial, é
indispenséavel a realizacdo do necessario confronto
analitico.

no Agravo de Instrumento

Informativo TSE

5. O agravo regimental ndao pode constituir mera
reiteracao das razoes expostas anteriormente.

6. E necessario que os fundamentos da decisao
recorrida sejam especificamente infirmados, sob
pena de subsistirem suas conclusoes.

7. Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental
n° 11.459/MG
Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
RETIDO. DECISAO INTERLOCUTORIA REFERENTE
A MATERIA PROBATORIA. AUSENCIA DE DANO
IRREPARAVEL OU DE DIFICIL REPARACAO OU
MESMO DA PERDA DO OBJETO DO RECURSO POR
SUA NAO APRECIACAO IMEDIATA. PRECEDENTES
DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. As Cortes Superiores patrias admitem
temperamentos a regra geral da retencdo quando
ficar evidenciado que o nao processamento imediato
do recurso resulte a parte lesdo de dificil reparagao ou
dano irreparavel. Além desta hipotese, é afastada a
regra da retencdo quando a demora na apreciacao do
recurso culmine na perda de seu objeto, decorrente
da inutilidade final do provimento jurisdicional
requerido (AG 8.405/MG, Rel. Min. Marcelo Ribeiro,
DJ de 14.12.2007; STJ, AgRg na Pet 5702/RJ, 1°
Turma, Rel. Min. José Delgado, Rel. para o Acérdéao
Min. Luiz Fux, DJe 6.10.2008).

2. In casu, o recurso especial retido foi interposto de
decisao interlocutéria referente a necessidade ou nao
de realizagao de audiéncia de instrugao.

3. Segundo a jurisprudéncia do STJ, na hipétese de
decisao interlocutoria referente a producao de provas
deve-se aplicar aregra que mantém o recurso especial
retido, até decisao final, por nao se vislumbrar prejuizo
imediato as partes e, muito menos, risco de dano
irreparavel, porquanto o magistrado, na sentenca,
podera corrigir eventual ilegalidade, ao valorar o
conteldo probatdério pertinente, segundo sua livre
conviccao (STJ, AgRg na MC 16.081/BA, 3% Turma,
Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJ/RS), DJe 3.11.2009; STJ, AgRg na
MC 15.653/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe
18.9.2009)

4. Agravo regimental nao provido.

DJE de 14.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Agravo Regimental
n°® 11.708/MIG
Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ABUSO DE PODER ECONOMICO
ENTRELACADO COM ABUSO DE PODER
POLITICO. AIME. POSSIBILIDADE. CORRUP(;AO.

no Agravo de Instrumento



POTENCIALIDADE. COMPROVAGCAO. SUMULAS
Nes 7/STJ E 279/STF. NAO PROVIMENTO.

1. A via aclaratéria ndo se presta a rediscussao dos
fundamentos do acoérdao recorrido. Os embargos de
declaragao utilizados para esse fim ultrapassam os
limites delineados pelo art. 535, | e I, do Cédigo de
Processo Civil c.c. o art. 275 do Cédigo Eleitoral.

2. Na espécie, nao héa falar em violagéo ao art. 275
do Cédigo Eleitoral pelo e. Tribunal de origem uma
vez que, a conta de omissao, suscitou-se a existéncia
de supostas particularidades do caso concreto,
que inexistiram, apoOs criterioso exame das razbes
recursais e do acordao regional.

3. O abuso de poder econémico entrelagado com o
abuso de poder politico pode ser objeto de Agéao de
Impugnacado de Mandato Eletivo (AIME), porquanto
abusa do poder econémico o candidato que despende
recursos patrimoniais, publicos ou privados, dos quais
detém o controle ou a gestdao em contexto revelador
de desbordamento ou excesso no emprego desses
recursos em seu favorecimento eleitoral. Precedentes:
REspe n°® 28.581/MG, de minha relatoria, DJe de
23.9.2008; REspe n° 28.040/BA, Rel. Min. Ayres Britto,
DJ de 1°.7.2008.

4. No caso, os agravantes utilizaram-se do trabalho de
servidores publicos municipais e de cabos eleitorais,
que visitaram residéncias de familias carentes,
cadastrando-as e prometendo-lhes a doacao
de quarenta reais mensais, caso 0s agravantes
sagrassem-se vencedores no pleito de 2008.

5. A reiteragdo do compromisso de doacdo de
dinheiro, feita individualmente a diversos eleitores,
nao significa que a promessa seja genérica. Pelo
contrario, torna a conduta ainda mais grave, na
medida em que nao implica apenas desrespeito a
vontade do eleitor (captacéo ilicita de sufragio), mas
também tende a afetar a normalidade e a legitimidade
das eleicoes (abuso de poder econémico).

6. A jurisprudéncia desta c. Corte é no sentido de
que o exame da potencialidade nao se vincula ao
resultado quantitativo das eleicoes (RCED n° 698/TO,
de minha relatoria, DJe de 12.8.2009). De todo modo,
o e. Tribunal a quo reconheceu existir elementos
suficientes para a caracterizagdo nao sé da captacao
ilicita de sufrdgio, mas também do abuso de poder
econémico, que influenciou a vontade popular,
avaliando, implicitamente, a diferenga de votos entre
os candidatos.

7. Para chegar a conclusao diversa do v. acérdao
regional, haveria a necessidade de revolver o
conteudo fatico-probatério dos autos, procedimento
inviavel neste recurso especial eleitoral em virtude
das Sumulas n° 7/STJ e 279/STF.

8. Agravo regimental ndo provido.

DJE de 15.4.2010.

Agravo Regimental
n° 11.924/SP

no Agravo de Instrumento

Informativo TSE

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO QUE DA PROVIMENTO AO
AGRAVO DETERMINANDO SUA CONVERSAO EM
RECURSOESPECIALELEITORAL.IRRECORRIBILIDADE,
SALVO SE FOREM APRESENTADOS OBICES AO
CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
NAO CONHECIMENTO.

1. E irrecorrivel a decisdo que da& provimento a
agravo de instrumento para determinar a subida
ou a conversao deste em recurso especial eleitoral,
salvo se o regimental versar sobre pressupostos de
admissibilidade do proéprio agravo de instrumento
(STJ, AgRg no Ag 1.234.564/SP, 22 Turma, Min. Castro
Meira, DJe 2.2.2010; STJ, AgRg no Ag 1.120.055/SP,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.6.2009;
STF, Al 689.079 ED, 22 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie,
DJe de 29.10.2009; STF, Al 682.393 AgR/DF, 12 Turma,
Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 12.6.2008)

2.Incasu, os agravantes limitaram-se a aduzir supostos
Obices ao conhecimento do recurso especial eleitoral,
tornando inadmissivel seu agravo regimental.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

DJE de 15.4.2010.
Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 11.940/MG

Relator: Ministro Marcelo Ribeiro

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. AIJE. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO REJEITADOS. TESTEMUNHAS

SUSPEITAS. ART. 405, &8 4°, DO CPC. OITIVA.
IMPRESCINDIBILIDADE. CAPTACAO ILICITA DE
SUFRAGIO. NECESSIDADE DE PROVA ROBUSTA
E INEQUIVOCA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. NAO INFIRMADOS. DESPROVIMENTO.
1. Nao ha violagao aos arts. 275, | e ll, do CE, 93, IX, da
CF e 458, 1l, do CPC quando se verifica que nao houve
omissao ou falha na entrega da prestacéao jurisdicional
por parte do érgéao a quo.

2. Nos termos do artigo 405, 8 4°, do CPC, a oitiva
das testemunhas suspeitas somente sera realizada
quando estritamente necessaria, circunstancia nao
demonstrada na espécie.

3. Apds analisar os elementos fatico-probatérios dos
autos, concluiu-se, no acérdao regional, pela auséncia
de demonstracao cabal da alegada captacéo ilicita de
sufragio. Invidvel a alteracdo do decisum no ambito
do recurso especial (Simulas nos 7/STJ e 279/STF).
4. “E facultado ao relator apreciar, monocraticamente,
os recursos que lhe sao distribuidos, inclusive
examinando as questdoes de mérito neles suscitadas,
nos termos do art. 36, 88 6° e 7°, do Regimento Interno
do Tribunal Superior Eleitoral” (AgR-Al n° 9.036/SP,
rel. Min. Felix Fischer, DJ de 24.4.2008).

5. O agravo regimental nao pode constituir mera
reiteracdo das razdes do recurso especial, devendo



infirmar os fundamentos da decisado agravada (Sumula
n° 182/STJ).

6. Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental
n° 11.953/CE
Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS E
ESSENCIAIS. AUSENCIA. DECISAO AGRAVADA
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. FUNDAMENTO DA DECISAO NAO
IMPUGNADO. INVIABILIDADE DO RECURSO AGRAVO
DESPROVIDO.

| - Cabe aos agravantes fiscalizarem a correta formagao
do agravo. Precedentes.

Il - A conversao do feito em diligéncia para que a parte
complemente a formacdo do agravo nao encontra
respaldo na jurisprudéncia deste Tribunal.

[ll - A regra contida no art. 13 do CPC somente se aplica
as instancias ordinarias.

IV — Nao comporta provimento o regimental que nao
ataca o fundamento da decisao agravada.

V — Decisao mantida por seus préprios fundamentos.
VI - Agravo regimental a que se nega provimento.
DJE de 15.4.2010.

no Agravo de Instrumento

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
n° 12.156/PA

Relator: Ministro Marcelo Ribeiro

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. TEMPESTIVIDADE. DEMONSTRACAO
NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO.
DOCUMENTAGAO INAPTA. DEFICIENCIA NA FORMACAOQ.
1. Incumbe a parte comprovar a tempestividade do
recurso no momento de sua interposicéo.

2. Resolucao do Tribunal de Justica do Estado nao
€ meio habil para a demonstracdo do calendario de
feriados e pontos facultativos da Justica Eleitoral.

3. Adeficiéncia naformacéo do agravo de instrumento
e a auséncia de pecas essenciais a compreensao da
controvérsia inviabilizam o conhecimento do agravo
de instrumento.

4. Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental
n° 12.167/RN
Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIADA CORTE.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO QUE CONCEDE EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO ESPECIAL EM ACAO CAUTELAR. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

no Agravo de Instrumento

Informativo TSE

| — A jurisprudéncia do TSE ¢ firme no sentido de que
o agravo de instrumento é cabivel apenas na hipétese
do art. 279 do Cdédigo Eleitoral, qual seja, despacho
pela inadmissibilidade de recurso especial eleitoral.

Il - Agravo regimental desprovido.

DJE de 15.4.2010.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranca
n° 4.271/PA

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO
DE SEGURANCA. ATO DE MEMBRO DE TRIBUNAL
REGIONAL. INCOMPETENCIA DO TSE. NAO
PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
que compete ao TRE o julgamento de mandado de
segurancga contra atos de seus membros (Precedentes:
AgR-MS n° 4.139/PR, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJe
de 17.3.2009; AgR-MS n° 3.370/BA, Rel. Min. Eros
Grau, DJ de 24.6.2008).

2. Na espécie, os agravantes impetraram o mandado
de seguranga diretamente perante esta c. Corte
contra ato de Tribunal Regional Eleitoral. Tal ato
consubstanciou-se no v. acérdao regional ao qual se
pretendia suspender os efeitos.

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento.
DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Mandado de Seguranga
n° 4.279/RJ

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO
DE SEGURANCA. ATO DE MEMBRO DE TRIBUNAL
REGIONAL. INCOMPETENCIA DO TSE. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS.
NAO PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
que compete ao TRE o julgamento de mandado de
seguranca contra atos de seus membros (Precedentes:
AgR-MS n° 4.139/PR, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE
de 17.3.2009; AgR-MS n° 3.370/BA, Rel. Min. Eros
Grau, DJ de 24.6.2008).

2. Constitui 6nus do agravante impugnar
especificamente osfundamentos da decisdo agravada,
sob pena de subsistirem as conclusdes desta decisao.
(Precedentes: AgR-HD n° 3/DF, Rel. Min. Marcelo
Ribeiro, DJE de 6.5.2009; AgR-REspe n° 30.094/SP,
Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJE de 25.2.2009).

3. Na espécie, o agravante teve a rejeicao de suas
contas confirmada por acérddao publicado em
16.9.2009, antes, portanto, das alteracbes da Lei
12.034 de 29.9.2009. De todo modo, deixou de
infirmar especificamente o fundamento de que nao
comprovou a interposicao do recurso a que pretende
seja atribuido efeito suspensivo e a existéncia do
respectivo juizo de admissibilidade.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.
DJE de 14.4.2010.



Agravo Regimental na Peticao n°® 3.014/DF

Relator: Ministro Fernando Goncalves

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO. PERDA
DE CARGO ELETIVO. FIDELIDADE PARTIDARIA.
DEPUTADO FEDERAL. INICIAL INDEFERIDA.
DILIGENCIA NAO ATENDIDA.

1. E 6nus indelegavel do requerente o fornecimento
do enderego dos requeridos para citacéo.

2. Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 27.550/RN

Relator: Ministro Marcelo Ribeiro

Ementa: AGRAVOREGIMENTAL.RECURSOESPECIAL.
REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA. RECURSOS
PUBLICOS. UTILIZAGAO INDEVIDA. ACORDAO.
REPUBLICAGAO. PEDIDO. INDEFERIMENTO. CIENCIA
INEQUIVOCA. DESPROVIMENTO.

1. Os prazos processuais, inclusive os
recursais,contam-se a partir do momento em que
as partes tém ciéncia inequivoca do ato praticado
no processo, independentemente de terem sido
observadas as formalidades referentes a intimacao.
2. Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 29.202/SP
Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL
EXTEMPORANEA. CARACTERIZACAO. NAO
PROVIMENTO.

1. Os critérios para interposicdo de recurso especial
eleitoral, inscritos nas alineas a e b, inciso |, art. 276 do
Cédigo Eleitoral, se prestam a aferir a admissibilidade
do apelo, cabendo ao julgador se atentar para tais
requisitos quando do recebimento do recurso e
analisar tais pontos a luz da compreensao adotada
por esta c. Corte Eleitoral.

2.Admite-se oreenquadramentojuridico dosfatos pelo
TSE, desde que tal analise limite-se a moldura fatica
assentada no acérdao da Corte a guo (Precedentes:
AREspe n®26.135/MG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
DJ de 3.11.2009; e AAG 7.500/MG, Rel. Min. Francisco
Cesar Asfor Rocha, DJ de 20.4.2007).

3. Nao ha falar em decisao extra petita, uma vez que
nao se considerou fundamento diferente daquele
suscitado no recurso especial eleitoral.

4. Para ser considerada antecipada, a propaganda
deve levar ao conhecimento geral, ainda que de
forma dissimulada, a candidatura, a acdo politica
ou as razoes que levem a inferir que o beneficiario
seja 0 mais apto para a fungao publica, o que ficou
evidenciado no caso em tela (Precedente: AREspe
n° 26.974/MG, Rel. Min. José Gerardo Grossi, DJ de

Informativo TSE

1°.2.2008; e ED-AI n°® 10.010/PR, Rel. Min. Arnaldo
Versiani, DJe de 1°.2.2010).

5. Agravo regimental nao provido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 34.837/AL

Relatora: Ministra Carmen Lucia

Ementa: ELEICOES 2008. Agravo regimental no
recurso especial. Excecao de suspeicao de juiz de
primeiro grau rejeitada. Anélise do conjunto probatério
pelo Tribunal Regional. Vedacédo ao reexame de fatos
e provas na via especial. Incidéncia da Sumula n° 279
do Supremo Tribunal Federal. Negado provimento.
DJE de 15.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 35.095/SP

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. INOVACAO DE TESE RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. INCURSAO EM  MATERIA
DE PROVA. NAO OCORRENCIA. PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL. PERMANENCIA. TRES MESES
ANTERIORES AO PLEITO. CONDUTA VEDADA.
LEI N° 9.504/97, ART. 73, VI, b. IGUALDADE DE
OPORTUNIDADES.

O agravo regimental ndo se presta a inovagao de tese
recursal, ndo suscitada nas razdes e contra-razoes de
especial.

Nao ha incursdao em matéria de prova quando a
questao esta posta no acérdao recorrido.

A permanéncia de publicidade institucional nos trés
meses anteriores ao pleito constitui conduta vedada
pelo art. 73, VI, b, da Lei das Elei¢cbes. Precedentes.
As condutas elencadas nos incisos do artigo 73 da
Lei das Eleicbes sdo, por presuncéo legal, tendentes
a afetar a igualdade de oportunidades entre os
candidatos nos pleitos eleitorais.

Agravo regimental a que se nega provimento.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 35.315/AL

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. DECISAO AGRAVADA
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DA CORTE. REPRESENTACOES POR CONDUTA
VEDADA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO
ENTRE O CHEFE DO PODER EXECUTIVO E SEU VICE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| — H4 litisconsorcio passivo necessario entre o chefe
do Poder Executivo e seu vice nas eleicbes cuja
decisao possa acarretar a perda do mandato, como é
o caso das representacoes por conduta vedada.

Il - Agravo regimental desprovido.

DJE de 14.4.2010.
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Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 36.417/SP

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. HABEAS CORPUS. CRIME DO ART. 350
DO CE. FALSIDADE IDEOLOGICA. DECLARACAO
DE BENS. ATIPICIDADE DA CONDUTA. AUSENCIA
DE POTENCIAL LESIVO AOS BENS JURIDICOS
TUTELADOS PELA NORMA PENAL ELEITORAL. NAO
PROVIMENTO.

1. Segundo a orientacdo das Cortes Superiores, a
caracterizacao do delito de falsidade ideoldgica exige
que o documento no qual conste a informacéao falsa
tenha sido “preparado para provar, por seu conteudo,
um fato juridicamente relevante”, de modo que o fato
de estarem as afirmacdes nele constantes submetidas
a posterior averiguagdo afasta a possibilidade de
ocorrer a falsidade intelectual (STF, RHC 43396, 12
Turma, Rel. Min. Evandro Lins, DJ 15.2.1967, STF, HC
85976, Rel. Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 24.2.2006).
2. Se o documento nao tem forga para provar, por
si s6, a afirmacao nele constante — como ocorre na
hipétese da declaracdo de bens oferecida por ocasiao
do pedido de registro de candidatura — ndo ha leséao
a fé publica, ndo havendo, assim, lesdo ao bem
juridico tutelado, que impele ao reconhecimento de
atipicidade da conduta descrita na inicial acusatéria.
3. Ademais, ainda que se pudesse considerar a
declaracdao de bens apresentada por ocasido do
registro de candidatura a Justica Eleitoral prova
suficiente das informagdes nele constantes, haveria
de ser afastada a ocorréncia de potencial lesividade
ao bem juridico especificamente tutelado pelo
art. 350 do Cadigo Eleitoral, qual seja, a fé publica
e a autenticidade dos documentos relacionados
ao processo eleitoral, dado serem as informagdes
constantes em tal titulo irrelevantes para o processo
eleitoral em si (REspe 12.799/SP, Rel. Min. Eduardo
Alckmin, DJ de 19.9.97)

4. Agravo regimental nao provido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 36.445/SP

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2008. REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, G, DA
LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. NAO PROVIMENTO.
1. Nos termos do art. 1°, |, g, da Lei Complementar
n°® 64/90 e da jurisprudéncia desta c. Corte, séo
inelegiveis os que tiverem suas contas relativas ao
exercicio de cargos ou funcdes publicas rejeitadas
por irregularidade insanavel e por decisao irrecorrivel
do 6rgao competente, salvo se amparados por
provimento suspensivo emanado do Poder Judicidrio.
2. Na espécie, o agravante (entdo Prefeito de
[tapecerica da Serra/SP) teve contas (relativas aos

Informativo TSE

exercicios financeiros de 2003 e 2004) rejeitadas
por irregularidade insanavel (desrespeito a Lei de
Responsabilidade Fiscal no importe de, pelo menos,
R$ 10.973.346,60) pelo 6rgdao competente (Cémara
Municipal) e, segundo consta da moldura fatica do
v. acérdao regional, ndo estava amparado, ao tempo
do registro de candidatura, por medida judicial que
suspendesse os efeitos de tal rejeicao.

3. A Camara Municipal é licito declarar a nulidade de
seus atos pela falta de observancia de formalidades
essenciais. Precedente: REspe n°® 35.476/PA,
Rel. Min. Fernando Gongcalves, DJe de 18.11.2009.

4. No caso, a partir da moldura fatica do
v. acoérdao regional, constata-se que, em virtude do
reconhecimento do cerceamento de defesa do ora
agravante, a Camara Municipal anulou os decretos
legislativos que haviam rejeitado suas contas e
possibilitou a abertura de novo procedimento, com
oportunidade de defesa, que culminou na edicdo de
novos decretos legislativos, através dos quais houve
nova rejeicao de contas.

5. As alegacoes de que nao foi produzido novo parecer
no ulterior processo administrativo de rejeicao de
contas e de existéncia de desvio de finalidade no
ato de anulacéo dos decretos de rejeicdo de contas
esbarram no Obice contido nas Sumulas n° 7/STJ e
279/STFE.

6. No v. acérdao regional, hd apenas uma sugestao
da possibilidade que tenha havido ilegalidade e
imoralidade no ato da Camara Municipal (v. fl. 540). Nao
existe, todavia, afirmacado categérica nesse sentido.
Pelo contréario, faz-se remissdo aos documentos de
fls. 237-238, que indicam que a anulagao dos decretos
legislativos ocorreu em virtude do reconhecimento
do cerceamento de defesa do ora agravante.

7. Agravo regimental nao provido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n° 36.794/PI

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2008. REGISTRO DE
CANDIDATURA. MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
INTIMACAO PESSOAL. PRERROGATIVA. NAO
PROVIMENTO.

1. Nos processos de registro de candidatura, aplica-se
a regra geral da intimacdo pessoal do Ministério
Publico Eleitoral, com excecéao do disposto no artigo
6°, da Lei Complementar n°® 64/90. Precedentes: AgR-
REspe n° 29.883/SP, de minha relatoria, Rel. desig.
Min. Henrique Neves, PSESS em 11.10.2008; AgR-
REspe 30.322/MG, Rel. Min. Arnaldo Versiani, PSESS
em 9.10.2008; AgR-REspe 32.510/PB, Rel. Min. Eros
Grau, PSESS em 12.11.2008.

2. No caso, muito embora o Ministério Publico Eleitoral
tenha interposto o recurso eleitoral apds cerca de
onze meses apds a publicagcdo da sentencga, ha de

1



se reconhecer a tempestividade do apelo, porquanto
o Parquet fora intimado pessoalmente a destempo
e nao ha prova, na moldura fatica do v. acérdao
regional, de que teve ciéncia do decisum a época de
sua publicagao.

3. Reconhecida a tempestividade do recurso
interposto pelo agravado, os autos devem retornar
a origem para a apreciagdo da matéria veiculada no
apelo.

4. Agravo regimental nao provido.

DJE de 14.4.2010.

Agravo Regimental no Recurso contra Expedigao de

Diploma n° 790/MA
Relator: Ministro Ricardo Lewandowski
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO

CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006.
GOVERNADOR E VICE. DEFERIMENTO. PRODUCAO.
PROVA. ALEGACAO. PRECLUSAO. IMPROCEDENCIA.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

| — O agravante deve atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, nao se limitando
a reproduzir as razoes do pedido indeferido (Sumula
182 do Superior Tribunal de Justica).

Il — Nao ha que falar em preclusao, uma vez que a via
processual somente foi aberta com a diplomacao dos
agravantes.

[l - Decisdo agravada que se mantém pelos seus
préprios fundamentos.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento.
DJE de 14.4.2010.

Embargos de Declaracao no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n° 10.019/PR

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. NOVO JULGAMENTO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. Conforme orientacdo jurisprudencial do e. TSE,
a omissao no julgado que enseja a propositura dos
embargos declaratérios é aquelareferente as questées
trazidas a apreciagdo do magistrado, excetuando-se
as que forem rejeitadas, implicita ou explicitamente.
Os embargos de declaracédo sao cabiveis apenas para
sanar omissao, contradicdo ou obscuridade, nao se
prestando a promover o novo julgamento da causa.
Precedentes: STJ, ED-RMS 22.683/RJ, Quinta Turma,
DJe 28.4.2008; TSE, ED-AgR-RO 1.541/DF, DJ de
26. 9.2008; ED-REspe n° 34.842/MA, publicado na
sessao de 17.12.2008, todos de minha relatoria; ED-
REspe 28.520/SP, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJe de
17.9.2008. No caso, a decisao embargada consignou
expressamente a responsabilidade pela mé-formacéao
do instrumento que deve ser imputada as partes
embargantes e ndo ao cartério da Justica Eleitoral.

2. Embargos de declaracao rejeitados.

DJE de 14.4.2010.

Informativo TSE

Embargos de Declaragcao no Agravo Regimental no
Agravo de Instrumento n° 11.714/SP

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE
AUSENTES. OBSCURIDADE NAO DEMONSTRADA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE O
ACORDAO EMBARGADO APRESENTAR VIiCIOS.
EMBARGOS REJEITADOS

| — O recurso especial s6 pode ser conhecido se pelo
menos um dos requisitos autorizadores dispostos no
art. 276, |, a e b, do Codigo Eleitoral forem atendidos.
Il - No caso, o trecho apontado como obscuro nao
padece de falta de clareza ou apresenta qualquer
dificuldade de ser compreendido.

Il - Para fins de prequestionamento é necessaria a
existéncia de um dos vicios no acérdao embargado.
IV — Embargos rejeitados.

DJE de 14.4.2010.

Embargos de Declaracao no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n°® 35.637/BA

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO. REJEICAO
DE CONTAS. POSSIBILIDADE. PROVIMENTO.
RECURSO. DECISAO MONOCRATICA. ART. 36,
§ 7°, DO RITSE. AUSENCIA. ViCIOS. EMBARGOS
REJEITADOS.

| — E necesséaria a existéncia de vicios na decisdo
embargada para o acolhimento dos embargos de
declaracao. Precedentes.

Il - O art. 36, § 7°, do Regimento Interno do Tribunal
Superior Eleitoral autoriza o relator a prover
monocraticamente o recurso se a decisao estiver em
confronto com jurisprudéncia dominante desta Corte.
Il - Embargos rejeitados.

DJE de 16.4.2010.

Embargos de Declaracao no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n° 35.836/MT

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
INEXISTENCIA DE ViCIOS. TERMO FINAL PARA
PROPOSITURA DE AIME. EMBARGOS REJEITADOS.
| — Decisdo embargada em consonancia com a
jurisprudéncia da Corte, no sentido de que o termo
final do prazo para propositura de AIME prorroga-se
para o primeiro dia util subsequente ao término do
recesso, quando ha funcionamento do cartério em
regime parcial (plantdo). Aplicacéo do art. 184, § 1°, I,
do Codigo de Processo Civil.

I = O julgador nao estd obrigado a responder a
cada um dos argumentos lancados pelas partes.
Precedente STF.
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[l — A rediscussdao de matéria ja decidida nao se
enquadra no cabimento dos embargos declaratérios
(art. 535 do Cédigo de Processo Civil).

IV — Embargos rejeitados.

DJE de 16.4.2010.

Embargos de Declaragdao no Recurso em Mandado
de Seguranca n°® 546/CE

Relatora: Ministra Carmen Lucia

Ementa: Embargos de declaracdo no recurso em
mandado de seguranca. Administrativo. Concurso
publico. Concurso de remocgédo. Analista judiciario —
area administrativa. Decisdo que deve ser uniforme
para todos os candidatos. Existéncia de litisconsércio
necessario. Auséncia de citagcdo dos litisconsortes.
Nulidade. Art. 47 do Coédigo de Processo Civil.
Anulacdo desde as informagoes relatadas. Auséncia
de omissao. Embargos rejeitados. Precedente. O
processo deve ser anulado de oficio, em razao da
inexisténcia de citagcdo dos litisconsortes passivos
necessarios, e o impetrante, intimado para promover
tal citagdo, sob pena de extincdo do feito sem
julgamento do mérito.

DJE de 15.4.2010.

Habeas Corpus n° 662/ES

Relator: Ministro Fernando Goncalves

Ementa: HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE
ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA OU
INEXISTENCIA DE ELEMENTOS DE DEMONSTRACAO
DE AUTORIA. NECESSIDADE. DENUNCIA. ART. 41
DO CPC. INDICATIVO DE CRIME. FALTA DE JUSTA
CAUSA. INVESTIGACAO PROBATORIA EM HABEAS
CORPUS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O trancamento da acédo penal pela via do habeas
corpus é admitido quando se verifica de plano, sem
qualquer exame do conjunto probatério, a atipicidade
da conduta ou a inexisténcia de elementos que
demonstrem a autoria. Precedentes.

2. Ha falta de justa causa para o trancamento da agao
penal quando os fatos narrados na denuncia e a
capitulacao feita se mostram adequados e levam, em
tese, ao indicativo de crime.

3. A necessidade de profunda investigagao probatéria
é estranha ao rito célere e expedito do habeas corpus.
4. Ordem denegada.

DJE de 14.4.2010.

Habeas Corpus n° 668/ES

Relator: Ministro Fernando Goncalves

Ementa: HABEAS CORPUS. ACAO PENAL.
TRANCAMENTO. EXISTENCIA DE JUSTA CAUSA.
DENUNCIA. INDICIO DE CRIMES. NECESSIDADE.
DECLARACAO DE NULIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE
DA DEMONSTRACAO DE PREJUIZO OU INFLUENCIA
NA APURACAO DA VERDADE SUBSTANCIAL OU NA
DECISAO DA CAUSA.

Informativo TSE

A justa causa capaz de justificar o trancamento da acéao
penal deve ser perceptivel, ictu oculi, e a ilegalidade
deve ser patente e evidenciada pela simples
enunciacdo dos fatos a demonstrar a auséncia de
qualquer elemento indicidrio embasando a acusacéao.
A narracéo clara dos fatos com indicativo de crimes
em tese e a capitulacdo adequada feitas na dendncia
nao permitem afirmar, de pronto, a falta de justa
causa.

A nulidade processual s6 pode ser declarada se
evidenciado possivel prejuizo ou influéncia na
apuracao da verdade substancial ou na decisdo da
causa. Precedente.

Ordem denegada.

DJE de 14.4.2010.

Recurso Especial Eleitoral n°® 35.923/SP

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: RECURSO ESPECIAL. USO INDEVIDO
DOS MEIOS DE COMUNICACAO SOCIAL. MIDIA
IMPRESSA. POTENCIALIDADE. CONFIGURACAO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. NAO PROVIMENTO.
1. A novel jurisprudéncia do e. TSE considera possivel
a cassacao de registro de candidatura mesmo que
a Acéao de Investigacao Judicial Eleitoral (AIJE) seja
julgada procedente ap0s a realizacao do pleito, desde
que tal julgamento seja proferido antes da diplomacéo
(RO n° 1.362/PR, Rel. Min. José Gerardo Grossi, DJe
de 6.4.2009). /n casu, a discussdo sobre a data em
que proferida a sentenca de procedéncia da AIJE
ficou prejudicada, ja que anterior a diplomagao dos
eleitos.

2. Irrelevante a alegacao de que a conduta abusiva
ndo teria causado prejuizo direto a esfera juridica
dos recorridos. A AIJE visa proteger bem juridico
de titularidade coletiva, qual seja, a estabilidade do
regime democratico manifestado pela soberania
do voto popular. Assim, a configuragdo do abuso
dos meios de comunicacdo social exige apenas a
potencialidade lesiva da conduta para interferir na
lisura e no equilibrio das eleicées. (RO n° 1.460/SP,
Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJe de 5.10.2009; RO
n° 1.5637/MG, de minha relatoria, DJ de 29.8.2008).

3. O e. TRE/SP instancia soberana na apreciacao
do acervo fatico-probatério, consignou que a
potencialidade lesiva no uso indevido dos meios
de comunicacdo social decorre: a) da tiragem de
1.000 exemplares do “Jornal J&” distribuidos no
Municipio de Araras/SP; b) de ampla quantidade
de andncios comerciais no mencionado jornal; c)
de anterior utilizacdo deste periédico como 6rgéo
de imprensa oficial na publicacdo de atos do Poder
Executivo Municipal; d) da quantidade de 8 (oito)
edicoes nos meses que antecederam o pleito, com
intensa propaganda negativa dos recorridos; e€)
da disponibilidade dos exemplares do jornal em
determinados pontos da cidade. Para a adocao de
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entendimento contrario sob o argumento de que
“o aludido jornal J&" é editado apenas uma vez por
semana e tem a menor tiragem e distribuicdo entre
outros periodicos da cidade, como o jornal ‘Opiniao’,
que combateu as candidaturas dos recorrentes e tem
uma distribuicdo semanal de 10.000 exemplares,
assim como o jornal “Tribuna do Povo’, editado trés
vezes por semana com distribuicao em torno de
30.000 exemplares”, seria necessario o reexame
de fatos e provas, atraindo o O6bice das Sumulas
n° 7/STJ e 279/STF, pois nenhuma destas alegagoes
trazidas pelos recorrentes faz parte da moldura fatica
delimitada pelo v. acérdao regional.

4. A discussao sobre a maior quantidade de jornais
supostamente utilizados contra a campanha dos
recorrentes, bem como a maior periodicidade na
sua distribuicdo, somente teria relevancia para o
deslinde da causa se fosse possivel afirmar, indene
de duvidas, que tal veiculo de comunicacéo social foi
usado de forma abusiva, como de fato ocorreu com
o jornal utilizado pelos recorrentes. Trata-se, todavia,
de matéria fatica nao abordada no v. acérdao regional
cujo conhecimento em sede de recurso especial
também esbarraria no ébice das Sumulas n° 7/STJ
e 279/STE

5. A suposta auséncia de responsabilidade dos
recorrentes pela veiculacdo das matérias abusivas
afigura-se indcua, ja que, segundo a jurisprudéncia do
e. TSE, “pode vir a ser configurado o abuso de poder
mesmo sem ter havido participacdo do candidato
beneficiado, se evidente a potencialidade de influéncia
no pleito”. (RO n° 782/SP, Rel. Min. Fernando Neves,
DJ de 3.9.2004).

6. O recurso contra expedicdo de diploma (RCED),
a Acédo de Investigacao Judicial Eleitoral (AIJE) e a
Acdo de Impugnacdo de Mandato Eletivo (AIME)
possuem causas de pedir prépria e consequéncia

juridica distinta. Assim, o julgamento favoravel ou
desfavoravel de cada uma dessas agdes nao influencia
no tramite uma das outras. (AREspe 26.276/CE,
Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJ de 7.8.2008; REspe
28.015/RJ, Rel. Min. José Delgado, DJ de 30.4.2008).
7. Recurso especial a que se nega provimento.

DJE de 14.4.2010.

Resolugao n° 23.227, de 23.3.2010

Processo Administrativo n°® 20.183/DF

Relator: Ministro Felix Fischer

Ementa: REVISAO ELEITORAL. IDENTIFICACAO
BIOMETRICA. INDICACAO PREVIA PELOS TRIBUNAIS
REGIONAIS ELEITORAIS. ELEICOES DE 2010.
AUTORIZACAO. EXCEPCIONALIDADE. EXECUCAO
DASREVISOES EHOMOLOGAGCAOPELOS TRIBUNAIS
REGIONAIS ELEITORAIS. MOMENTO POSTERIOR A
REABERTURA DO CADASTRO. DISPONIBILIDADE
ORCAMENTARIA.

Autorizagao, em carater excepcional, paraarealizacéo,
a partir da reabertura do cadastro eleitoral, de
revisdes de eleitorado nos municipios, previamente
indicados pelos tribunais regionais eleitorais para
a implantagdo da identificacdo biométrica, que
preencheram os requisitos legais, observadas as
normas aplicaveis a espécie, as que supletivamente
aprovar a Corregedoria-Geral da Justica Eleitoral e a
disponibilidade orgamentéria.

DJE de 15.4.2010.

Resolucao n°® 23.234, de 25.3.2010

Processo Administrativo n°® 484-60/DF

Relator: Ministro Fernando Gongalves

Ementa: Dispoe sobre regras e diretrizes para a
contratacao de servicos no ambito da Justica Eleitoral.
DJE de 15.4.2010.

DESTAQUE

Resolugao N° 23.219, de 2.3.2010
Instrugao n° 296-67.2010.6.00.0000/DF
Relator: Ministro Arnaldo Versiani

Dispde sobre a instalacdo de se¢des eleitorais
especiais em estabelecimentos penais e em
unidades de internagdo de adolescentes e da
outras providéncias.

O Tribunal Superior Eleitoral, usando das atribuicoes
que lhe conferem o artigo 23, inciso IX, do Cdédigo
Eleitoral, e o artigo 105 da Lei n° 9.504, de 30 de
setembro de 1997, resolve expedir a seguinte instrugo:
Art. 1° Os Juizes Eleitorais, sob a coordenacéo
dos Tribunais Regionais Eleitorais, criarao segdes

Informativo TSE

eleitorais especiais em estabelecimentos penais e em
unidades de internacao de adolescentes, a fim de que
0s presos provisoérios e os adolescentes internados
tenham assegurado o direito de voto, observadas as
normas eleitorais e as normas especificas constantes
desta resolucéo.
Paragrafo Unico. Para
consideram-se:

| — presos provisérios aqueles que, apesar de
recolhidos a estabelecimento de privacdo de
liberdade, ndo possuirem condenagao criminal
transitada em julgado;

Il — adolescentes internados os menores de 21
e os maiores de 16 anos submetidos a medida

efeito desta resolucéo,
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socioeducativa de internagdo ou a
provisoria;
Ill-estabelecimentospenaistodososestabelecimentos
onde haja presos provisérios recolhidos;

IV — unidades de internacao todas as unidades onde
haja adolescentes internados.

Art. 2° Os servigos eleitorais de alistamento, revisdo
e transferéncia serdo realizados pelos servidores
da Justica Eleitoral, nos proprios estabelecimentos
penais e nas unidades de internacéo, até o dia 5 de
maio de 2010, em datas a serem definidas de comum
acordo entre a Justica Eleitoral e os administradores
dos estabelecimentos e das unidades.

Paragrafo Unico. As datas escolhidas serao
comunicadas, com antecedéncia minima de 10
dias, aos Partidos Politicos; a Defensoria Publica; ao
Ministério Publico; ao Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil; aos Juizes responsaveis
pela execucdo penal e pela medida socioeducativa
de internacado; a Secretaria de Justica, Cidadania
e Direitos Humanos ou congénere e aos 6rgaos
responsaveis pela administragao do sistema prisional
e pelo sistema socioeducativo nos Estados e no
Distrito Federal, para as medidas de seguranca e
outras que se fizerem necessarias.

Art. 3° As mesas receptoras de votos e de justificativas
deverao funcionar em locais previamente indicados
pelos diretores dos estabelecimentos penais e das
unidades de internacéo.

Art. 4° Os membros das mesas receptoras de
votos e de justificativas serdo nomeados pelo Juiz
Eleitoral, preferencialmente, dentre servidores dos
Departamentos Penitencidrios dos Estados e do
Distrito Federal; das Secretarias de Justi¢a, Cidadania
e Direitos Humanos; de Defesa Social; de Assisténcia
Social; do Ministério Publico Federal, Estadual e
do Distrito Federal; das Defensorias Publicas dos
Estados, do Distrito Federal e da Unido; da Ordem
dos Advogados do Brasil ou dentre outros cidadaos
indicados pelos 6rgaos citados, que enviardo listagem
ao Juizo Eleitoral do local de votacao, até o dia 9 de
abril de 2010.

Paragrafo Unico. A Justica Eleitoral deverd nomear os
membros para compor as mesas receptoras de votos
e de justificativas até o dia 20 de abril de 2010.

Art. 5° Os membros nomeados para compor as mesas
receptoras poderao transferir-se, até o dia 5 de maio
de 2010, para a secao instalada no estabelecimento
penal ou na unidade de internagcdo em que forem
prestar servicos a Justica Eleitoral.

Paragrafo anico. A faculdade prevista no caput
também se aplica aos agentes penitenciarios e aos
demais servidores lotados no estabelecimento penal
ou na unidade de internagao.

Art. 6° Nas secbes previstas nesta resolucao, sera
permitida a presenca de forca policial e de agentes
penitencidrios a menos de 100 metros do local de
votacao.

internagao
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Art. 7° Os Tribunais Regionais Eleitorais firmarao
convénios de cooperacdo técnica e parcerias com
as Secretarias de Seguranca Publica dos Estados e
do Distrito Federal; com as Secretarias de Justica,
Cidadania e Direitos Humanos; com as Secretarias de
Defesa Social, ou suas congéneres; com as Secretarias
responsaveis pelo sistema prisional e pelo sistema
socioeducativo; com os Conselhos Penitenciarios dos
Estados e do Distrito Federal; com os Departamentos
Penitenciarios dos Estados e do Distrito Federal;
com os Conselhos Estaduais e do Distrito Federal
dos Direitos das Criancas e Adolescentes; com os
Tribunais de Justica — especialmente com os Juizos
responsaveispelaCorreicaodoestabelecimentopenal,
pela execucdo penal e pela medida socioeducativa
de internagdo —; com o Ministério Publico Federal,
Estadual e do Distrito Federal; com as Defensorias
Plblicas dos Estados, dos Distrito Federal e da
Uniao; com a Ordem dos Advogados do Brasil, bem
como com outras entidades que puderem auxiliar o
desenvolvimento das condi¢bes indispensaveis de
seguranca e cidadania para o exercicio do direito de
voto das pessoas a que se refere esta resolucéo.

Art. 8° O Tribunal Superior Eleitoral podera firmar
convénios de cooperagao técnica com o Conselho
Nacional de Justica, com o Ministério da Justica
— Departamento Penitenciario Nacional —; com a
Procuradoria-Geral da Republica; com o Conselho
Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria; com
o Conselho Nacional dos Direitos da Crianca e do
Adolescente; com a Defensoria Publica da Uniao;
com o Conselho Nacional de Defensores Publicos
Gerais, com a Secretaria Especial dos Direitos
Humanos; com o Conselho Nacional do Ministério
Publico e com o Conselho Nacional de Secretarios de
Justica, Cidadania, Direitos Humanos e Administracao
Penitenciaria para as parcerias necessarias e para a
distribuicdo de responsabilidades decorrentes desta
resolucao.

Art. 9° Nos convénios de cooperagao técnica firmados
com as entidades indicadas no art. 7° deverdo ser
fixadas, entre outras, as seguintes responsabilidades:
| — informar a Justica Eleitoral — Tribunais Regionais
Eleitorais e Juizes Eleitorais da localidade — sobre os
estabelecimentos penais e unidades de internacéo,
devendo constar: nome do estabelecimento,
endereco, telefone, nome e contatos do administrador,
relagdo com os nomes dos presos provisérios ou dos
adolescentes internados, inclusive provisoriamente, e
condicbes de seguranca e lotagao do estabelecimento,
até o dia 25 de marcgo de 2010;

Il — definir, em conjunto com a Justica Eleitoral, datas
para o alistamento, revisao e transferéncia eleitorais,
observado o prazo de 5 de maio de 2010;

[ll — indicar o local para a realizagao dos trabalhos da
Justica Eleitoral (alistamento, reviséo, transferéncia e
instalacdo das mesas receptoras), onde seja garantida
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aseguranca pessoal dos servidores da Justica Eleitoral
e de todos os participes do processo eleitoral;

IV — enviar listagem a Justica Eleitoral com a indicacao
de servidores e colaboradores para atuacdo como
mesarios, conforme previsto no artigo 4°, até o dia 9
de abril de 2010;

V - encaminhar os servidores e colaboradores
nomeados para atuar como mesarios para o0s
treinamentos que serao definidos e realizados pela
Justica Eleitoral;

VI-promover mutirbes para obtencdo de documentos
deidentificagdo dos presos provisorios e adolescentes
internados;

VIl — designar agentes penitenciarios e solicitar
forga policial para a garantia da seguranca de todos
os envolvidos nos dias preparatérios e no dia das
eleicoes;

VIII — garantir a seguranca pessoal e a integridade de
todos os envolvidos no processo eleitoral;

IX - prever a nao transferéncia de presos
provisérios e de adolescentes internados que
tenham sido cadastrados para votar nos respectivos
estabelecimentos e unidades.

Art. 10. Compete a Justica Eleitoral:

| — criar, até o dia 6 de abril de 2010, no cadastro
eleitoral, o local de votagéao e a respectiva segéo;

Il - nomear, até o dia 20 de abril de 2010, os mesdarios
a partir da listagem prevista no artigo 4°;

[l — capacitar os nomeados para atuarem como
mesarios;

IV —fornecer a urna eletronica e o material necessario
para a instalagao da secéo eleitoral;

V — possibilitar a justificativa aos que nao estiverem
aptos a votacéo;

VI - relatar as autoridades competentes os incidentes
ou os problemas que puderem comprometer a
seguranca dos servidores e de todos os envolvidos
no processo eleitoral.

Art. 11. Os Tribunais Regionais Eleitorais deverao
comunicar ao Tribunal Superior Eleitoral; ao
Conselho Nacional de Justica; ao Departamento
Penitencidrio Nacional; a Procuradoria-Geral da
Republica; ao Conselho Nacional de Politica Criminal
e Penitenciaria; ao Conselho Nacional dos Direitos
da Crianca e do Adolescente; a Defensoria Publica
da Uniao; as Defensorias Publicas dos Estados e do
Distrito Federal; ao Conselho Nacional de Defensores
Publicos Gerais; a Secretaria Especial dos Direitos
Humanos; ao Ministério Publico Federal, Estadual e do
Distrito Federal; ao Conselho Nacional do Ministério
Publico e ao Conselho Nacional de Secretérios de
Justica, Cidadania, Direitos Humanos e Administracao
Penitenciaria, as ocorréncias e o descumprimento
das responsabilidades das entidades envolvidas no
processo eleitoral.

Art. 12. As secOes eleitorais serao instaladas nos
estabelecimentos penais e nas unidades de internacdo
com, no minimo, 20 eleitores aptos a votar.
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Art. 13. O exercicio do voto nos estabelecimentos
penais e nas unidades de internacdo a que se
refere esta resolucdo dependerd de alistamento,
transferéncia e revisao eleitoral até o dia 5 de maio
de 2010.

Art. 14. Aqueles que nao se alistarem ou que nao
transferirem o seu local de votacao até o dia 5 de maio
de 2010 e/ou que estiverem presos provisoriamente
ou internados na data das eleicdes nado poderao votar
nos respectivos estabelecimentos.

Paradgrafo Unico. Os eleitores indicados no caput
poderdo justificar no dia das eleicoes em mesa de
justificativa instalada no proprio estabelecimento,
ainda que no mesmo domicilio eleitoral.

Art. 15. Aqueles que transferirem o titulo para a secédo
eleitoral do estabelecimento penal ou da unidade
de internacao e que, na data das eleicbes, ndo mais
estiverem presos provisoriamente ou internados
poderao votar nos respectivos estabelecimentos
ou unidades ou, se assim nao quiserem, poderao
apresentar a justificativa, observadas as normas
pertinentes a sua apresentacao.

Art. 16. Fica impedido de votar o preso que, no dia da
eleicdo, tiver contra si sentenga penal condenatéria
com transito em julgado.

Paragrafo unico. Na hipdtese prevista no caput, os
Juizos Criminais comunicarao o transito em julgado a
Justica Eleitoral para que seja consignado na folha de
votagao da respectiva se¢ao eleitoral o impedimento
ao exercicio do voto do eleitor definitivamente
condenado.

Art. 17. Apos o pleito, as inscrigdes eleitorais dos que
se transferiram para as secdes especiais a que se
refere esta resolucdo deverdao ser automaticamente
revertidas as sec¢Oes eleitorais de origem.

Paragrafo Unico. Apo6s a sua liberagcdo pelo
estabelecimento penal ou pela unidade de internacgéao,
as pessoas alistadas na forma desta resolucéo
poderao requerer a Justica Eleitoral, observadas as
normas aplicaveis a espécie, sua movimentagao no
cadastro eleitoral.

Art. 18. Sera permitida a presenga dos candidatos, na
qualidade de fiscais natos, e de apenas 1 fiscal de cada
partido politico ou coligacdo nas secoes eleitorais de
que trata esta resolucéo.

8 1° 0 ingresso dos candidatos e dos fiscais dependera
da observancia das normas de seguranca do
estabelecimento penal ou da unidade de internacéo.
§ 2° A presenca dos fiscais, por motivo de seguranca,
ficara condicionada, excepcionalmente, ao
credenciamento prévio perante a Justica Eleitoral.
Art. 19. As listagens dos candidatos serdo fornecidas
a autoridade responsavel pelo estabelecimento penal
e pela unidade de internagédo, que providenciara a sua
afixacao nos locais destinados para tal fim.

Art. 20. Competird ao Juiz Eleitoral definir com o diretor
do estabelecimento ou da unidade de internacao a
forma de veiculagao da propaganda eleitoral no radio
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e na televisdo e o respectivo acesso aos eleitores,
atendendo as recomendacdes do Juiz Corregedor,
ou do Juiz responsavel pela execucdo penal ou pela
medida socioeducativa.

Art. 21. Serdo remetidas copias desta resolucéao
aos Tribunais Regionais Eleitorais — que deverao
encaminhar copias aos Juizes Eleitorais em sua area
de jurisdicdo — e a todos os citados no artigo 7°,
bem como ao Ministério da Justica — DEPEN —; ao
Conselho Nacional de Justica; ao Conselho Nacional
do Ministério Publico; ao Conselho Nacional dos
Direitos da Crianca e do Adolescente; a Defensoria
Publica da Uniao; ao Conselho Nacional de Defensores
Publicos Gerais; ao Conselho Nacional de Politica
Criminal e Penitenciaria e ao Conselho Nacional de
Secretarios de Justica, Cidadania, Direitos Humanos
e Administracdo Penitenciaria para as providéncias
cabiveis.

Art. 22. Aplica-se as secOes eleitorais dos
estabelecimentos penais e das unidades de
internagado, no que couber e no que for omissa esta
resolucao, a instrugéo do Tribunal Superior Eleitoral
relativa aos atos preparatérios das eleigcdes de 2010.
Art. 23. Os Tribunais Regionais Eleitorais deverao
adequar as resolucdoes especificas que tenham
editado ao disposto na presente resolucéo.

Art. 24. Os Tribunais Regionais Eleitorais poderao,
até o dia 30 de marco de 2010, encaminhar ao
Tribunal Superior Eleitoral eventuais particularidades,
dificuldades e sugestbes para a instalacdo das secoes
eleitorais especiais previstas nesta resolucéo.

Art. 25. Esta resolucédo entra em vigor na data de sua
publicacao.

Brasilia, 2 de marco de 2010.

AYRES BRITTO - PRESIDENTE
ARNALDO VERSIANI - RELATOR
DJE de 4.3.2010.

O Informativo TSE, elaborado pela Assessoria Especial, contém resumos néo oficiais de decisdes do TSE
ainda nao publicadas e acérdaos ja publicados no Didrio da Justica Eletrénico.
Disponivel na pagina principal do TSE, no /ink Publicagdes: www.tse.jus.br/internet/midia/informativo.htm

Informativo TSE

17



