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SESSAO JURISDICIONAL

Propaganda de candidatos diferentes em muro e violacdo do limite legal por caracterizacéo
de impacto visual tnico.

O Plenario do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, reafirmou que o conjunto de
propagandas eleitorais' que supere 4m’ (quatro metros quadrados) e possua impacto visual
Unico é irregular, pois afronta o art. 37, § 29, da Lei n® 9.504/1997, mesmo que as propagandas
pertencam a candidatos? diferentes.

O § 2° do art. 37 da referida lei permite a propaganda eleitoral em bens particulares,
independentemente de autorizacdo do Estado, mas limita a 4m? a sua extensdo. O § 1° do
mesmo artigo impde ao infrator a restauragcdo do bem e, em caso de ndo cumprimento, a sangao
de multa.

Na espécie vertente, a propaganda eleitoral do candidato foi considerada irregular pelo Tribunal
Regional Eleitoral, que entendeu que as pinturas em muro feitas por diversos candidatos geraram
impacto visual acentuado, superando o limite legal estipulado, o que configurou manifesta
propaganda irregular.

O Ministro Castro Meira, relator, afirmou que a jurisprudéncia deste Tribunal Superior é no sentido
de se considerar irregular a propaganda conjunta de diversos candidatos quando supera o limite
legal.

Asseverou ainda que ndo importa o meio utilizado para expor as propagandas, basta que o efeito
visual delas seja Unico, o que alcanca grandes proporcdes e atrai a atencao do publico de modo
mais intenso que uma placa isolada, semelhante ao efeito do outdoor.

Nesse entendimento, o Tribunal, por unanimidade, desproveu o agravo regimental.

*‘ Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 1784-15, Fortaleza/CE, rel. Min. Castro Meira,
em 13.6.2013.

Doacdo a campanha eleitoral por pessoa fisica isenta de declarar imposto de renda e
extrapolacao do percentual previsto em lei.

O Plenario do Tribunal Superior Eleitoral, por maioria, reafirmou que doacao realizada por pessoa
fisica acima de dez por cento do rendimento declarado a Receita Federal no ano anterior ao da
doacdo viola a norma constante do art. 23, § 19, inciso |, da Lei n® 9.504/1997.

Na espécie vertente, o Ministério Publico Eleitoral® ajuizou representacdo em razdo de suposta
doacéo acima do limite no pleito de 2010, por ter a representada, pessoa fisica, doado o valor de
R$1.000,00 (mil reais) a campanha eleitoral de seu irméo, sendo que declarou renda no ano de
2009 no valor de R$6.235,00 (seis mil e duzentos e trinta e cinco reais).

O Plendrio asseverou que houve violacao aoinciso ldo § 1°do art. 23 da Lein®9.504/1997, mesmo
havendo alegacdo da representada de que auferiu outros rendimentos além do declarado a

2 Informativo TSE = Ano XV - n° 16



http://www.youtube.com/watch?v=kQUlN4PGtdk 

http://www.youtube.com/watch?v=kQUlN4PGtdk 


Receita Federal, que ndo totalizavam R$17.215,08 (dezessete mil, duzentos e quinze reais e oito
centavos), teto para isencdo do imposto de renda.

Afirmou o Plendrio que esse teto ndo é parametro para se aferir o limite legal para a doagdo
de recursos a campanhas eleitorais, sendo utilizdvel a declaracdo aduzida pela representada a
Receita Federal.

Vencidos os Ministros Henrigue Neves, Dias Toffoli e Luciana Léssio, que entendiam ser licito o
valor doado, por ser inferior ao previsto no art. 27 da Lei n° 9.504/1997, que estabelece o teto de
um mil Ufirs, como gasto que o eleitor podera realizar em apoio a candidato de sua preferéncia.

O Tribunal, por maioria, desproveu o agravo regimental.

*‘ Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 510-67, Maceid/AL, rel. Min. Castro Meira, em
13.6.2013.

Crime de corrupcao eleitoral e necessidade de identificacdo dos eleitores.

O Plendrio do Tribunal Superior Eleitoral, por maioria, afirmou que para a configuracéo do tipo
penal de corrupcéo eleitoral, previsto no art. 299 do Cédigo Eleitoral, além do dolo especifico de
obter ou dar voto ou prometer abstencao, € necessario que a conduta seja dirigida a eleitores
identificados ou identificaveis.

Na espécie vertente, o juiz eleitoral recebeu acédo penal contra o paciente, denunciado pela
suposta pratica de crime de corrupgéo eleitoral, em razdo de ter distribuido a populacéo, as
vésperas do pleito, quando era prefeito e candidato a reeleicdo, 36 mil itens referentes a cartdes
de salde e a kits escolares.

O réu impetrou habeas corpus no Tribunal Regional Eleitoral, tendo sido indeferido, sob o
fundamento de que n&o havia justa causa para o trancamento da acdo penal. Em vista disso,
apresentou habeas corpus neste Tribunal Superior Eleitoral.

O Plenério, acompanhando o Ministro Dias Toffoli, relator, concedeu a ordem, trancando a agéo
penal, ao entendimento de que faltava tipicidade a conduta apontada na denuncia, por nao
haver identificacdo dos eleitores-alvo da corrupgao.

A Ministra Laurita Vaz, em divergéncia, asseverava que a denuincia narra fato tipico e possibilita
ao paciente exercer seu direito de defesa, além de haver a possibilidade de, na instrucao criminal,
ocorrer a identificacdo dos eleitores favorecidos.

Acompanhou a divergéncia o Ministro Marco Aurélio.
O Tribunal, por maioria, conheceu do habeas corpus e concedeu a ordem.

*‘ Habeas Corpus n°693-58, Jandira/SP, rel. Min. Dias Toffoli, em 11.6.2013.
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Sessao Ordindria Julgados

11.6.2013 39
Jurisdicional

13.6.2013 34

Conceitos extraidos do Glossdrio eleitoral brasileiro

'Propaganda eleitoral

E a que visa a captacdo de votos, facultada aos partidos, coligacdes e candidatos. Busca, através
dos meios publicitdrios permitidos na Lei Eleitoral, influir no processo decisério do eleitorado,
divulgando-se o curriculum dos candidatos, suas propostas e mensagens, no periodo denominado de
‘campanha eleitoral”.

2 Candidato

Aquele que, satisfeitas as condicdes de elegibilidade e nado incorrendo em qualquer situacdo de
inelegibilidade, tem seu registro deferido pela Justica Eleitoral, para participar de um pleito eleitoral.
Durante o processo eleitoral, busca conquistar a simpatia do eleitorado para que este — por meio de
seu voto — o legitime como seu representante, no exercicio de cargo ou do Poder Legislativo ou do
Poder Executivo.

3 Ministério Publico Eleitoral

Ministério Publico é instituicdo permanente, essencial a funcdo jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe
a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis.
O art. 37 da LC n° 75/1993 trata genericamente das fungoes eleitorais, pois dispde que o Ministério
Publico Federal exercera suas fungdes nas causas de competéncia dos tribunais e juizes eleitorais.

A Constituicdo Federal de 1988 néo incluiu o Ministério Publico Eleitoral dentre as modalidades
distintas da instituicdo conforme se depreende do art. 128.

Na estrutura atual, portanto, ndo had um Ministério Publico Eleitoral de carreira e quadro institucional
préprio, como ocorre com o Ministério Publico do Trabalho e o Ministério Publico Militar.

Quanto ao ambito de atuacdo do Ministério Publico, a estrutura dos cargos e as atribuicdes sao as
seguintes:

1) Procurador-geral eleitoral: exerce suas fun¢des nas causas de competéncia do TSE.

2) Procurador regional eleitoral: exerce suas fungdes perante as causas de competéncia do TRE.

3) Promotor eleitoral: € o membro do Ministério Publico local que atua perante os juizes e juntas
eleitorais.

PUBLICADOS NO DJE

Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 1737-26/SP
Relator: Ministro Dias Toffoli

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DOACAO ACIMA DO LIMITE LEGAL.
DECADENCIA NAO VERIFICADA. PRAZO DE 180 DIAS. DESNECESSARIA A CONFIGURAGAO DO
ABUSO DE PODER ECONOMICO. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE

ADSTRITOS AOS LIMITES MINIMO E MAXIMO ESTABELECIDOS EM LEI. DESPROVIMENTO.

1. OTribunal Superior Eleitoral, ao julgar o Recurso Especial n° 36.552/SP, decidiu que o prazo para
a propositura de representacdo fundada em doagdes de campanha acima dos limites legais, por

pessoa fisica ou juridica, é de 180 dias a partir da diplomacédo dos eleitos.
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2. Basta o desrespeito aos limites objetivamente expressos no dispositivo legal para incorrer na
penalidade prevista no art. 81, § 1°,da Lei n° 9.504/97, sendo irrelevante a configuracdo do abuso
de poder econdmico ou potencialidade lesiva para influenciar no pleito.

3. Impossibilidade de aplicacdo de sangdo em valor inferior ao minimo legal. A aplicacédo dos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade deve ser levada em consideracéo para fixagao
da multa entre os limites minimo e maximo estabelecidos em lei.

4. Agravo regimental desprovido.

DJE de 11.6.2013.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 172-75/SP

Relator: Ministro Castro Meira

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2012. PROPAGANDA
ELEITORAL IRREGULAR. FIXACAQ DE PLACAS. BEM PARTICULAR. DIMENSAO SUPERIOR AO LIMITE
LEGAL. NOTIFICACAQ. RETIRADA. IRRELEVANCIA. INCIDENCIA DE MULTA.

1. Ainda que o agravante tenha retirado a propaganda apds a notificacao, tal circunstancia néo
afasta a aplicacdo da multa, conforme entendimento jurisprudencial do TSE, por se tratar de
propaganda em bem particular.

2. Agravo regimental ndo provido.

DJE de 12.6.2013.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 407-85/PA

Relatora: Ministra Luciana Léssio

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2012. REGISTRO DE CANDIDATURA.
VEREADOR. INDEFERIMENTO. INELEGIBILIDADE. CAPTACAOQ ILICITA DE SUFRAGIO. ELEICOES 2004.
CONDENAGAQTRANSITADA EM JULGADO. ART. 1°,1, J, DA LC N° 64/90. PRAZO DE OITO ANOS POR
INTEIRO. DESPROVIMENTO.

1. O Plendrio do Tribunal Superior Eleitoral assentou que o prazo de inelegibilidade previsto na
alineajdoinciso | do art. 1° da LC n° 64/90 deve ser contado a partir da eleicdo em que praticado
o ilicito até o final dos 8 (oito) anos seguintes, independentemente da data em que se realizar a
ultima eleicdo (REspe n. 50-88/PE, Rel. Min. Nancy Andrighi, PSESS de 20.11.2012).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

DJE de 12.6.2013.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 51730-31/PI

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Ementa: AGRAVOREGIMENTAL. RECURSOESPECIAL. ACAO DEINVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2008. PREFEITO. ABUSO DE PODER. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ACORDAO COM
NATUREZA INTERLOCUTORIA. IRRECORRIBILIDADE DE IMEDIATO. DESPROVIMENTO.

— As decisdes interlocutérias no processo eleitoral, regra geral, ndo sdo recorriveis de imediato,
uma vez que podem ser impugnadas na oportunidade da utilizacdo de recurso da decisdo
definitiva.

- Hipdtese em que o cardter interlocutério do acérdao regional estd evidenciado pelo néo
exaurimento da prestacao jurisdicional por parte da Corte de origem, que, ao anular os atos
praticados a partir da sentenca, apenas determinou fossem os autos devolvidos ao Juizo Eleitoral
afim de que o ora agravante pudesse ser citado para compor a lide e, eventualmente, demonstrar
que qualquer ato praticado sem sua presenca efetivamente Ihe causou prejuizo.

— Agravo regimental a que se nega provimento.

DJE de 13.6.2013.
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Agravo Regimental no Recurso Ordinario n° 5053-93/AM

Relator: Ministro Dias Toffoli

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO. ELEICAO 2010. REPRESENTACAOQ.
CONDUTA VEDADA. EXECUCAO. PROGRAMA SOCIAL. ANO ELEITORAL. APLICACAO. MULTA.
PATAMAR MINIMO. CASSACAO. DIPLOMA. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. DESPROVIDO.

1. A assinatura de convénio e o repasse de recursos publicos a entidade assistencial presidida por
parente de candidato n&o caracteriza, por si s6, infracdo as normas previstas no art. 73,88 10 e
11, da Lei n° 9.504/97.

2. A realizacdo de gastos infimos no més de janeiro de ano eleitoral ndo justifica a cassagcdo do
diploma do agravado.Tal penalidade incide apenas na hipdtese deilicitos graves,em homenagem
ao principio da proporcionalidade.

3. Agravo regimental desprovido.

DJE de 12.6.2013.

Embargos de Declaragao no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 147-73/MG
Relatora: Ministra Luciana Ldssio

Ementa: ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA N. 11/TSE. ILEGITIMIDADE DO
EMBARGANTE. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

1. O art. 499 do CPC, ao tratar do recurso de terceiro prejudicado, € inaplicavel aos processos de
registro de candidatura, tendo em vista o regramento especifico consubstanciado na Sumula
ne 11/TSE.

2.Se o MPE ndo impugnou o registro de candidatura na origem, carece de legitimidade recursal.
N&o conhecido o agravo regimental, ndo merece melhor sorte os aclaratorios.

3. Nao conheco de ambos embargos de declaracéo.

DJE de 12.6.2013.

Recurso Especial Eleitoral n° 8264150-34/RO

Relatora: Ministra Laurita Vaz

Ementa: RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REVISAO CRIMINAL. ARGUIDA VIOLACAO AO ARTIGO
252, 1, 1, 1l E IV, DO CPP. INEXISTENCIA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL EM AIJE.
INSTAURACAO DE ACAO PENAL. CRIME DE DESOBEDIENCIA. ARTIGO 347 DO CE. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO. ALEGACAO DE IMPEDIMENTO DO JUIZ EM SEDE DE REVISAO
CRIMINAL. EXTEMPORANEIDADE. ART. 112 DO CPP E ART. 20 DO CE. AUDIENCIA DE TRANSACAO
PENAL E RECEBIMENTO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE ATO DECISORIO. INSTRUCAO CRIMINAL E
PROLACAO DA SENTENCA POROUTRO JUIZ. INEXISTENCIA DE VICIO. PREJUIZO INDEMONSTRADO.
PRETENDIDO AFASTAMENTO DA INELEGIBILIDADE. TEMA ESTRANHO A REVISAO CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL INDEMONSTRADA. PARCIAL CONHECIMENTO
E, NO MAIS, DESPROVIDO O RECURSO.

1. Ojuiz acoimado de“impedido”limitou-se a presidir a audiéncia em que foi ofertada a transagéo
penal pelo Ministério Publico, a qual foi recusada, ensejando o recebimento da denuncia pelo
mesmo magistrado. Outro juiz conduziu a instrucdo e prolatou sentenca.

2. Constatou-se a absoluta inércia da Ré que, em nenhum momento, alegou a suposta
imparcialidade do juiz, sendo em revisao criminal. Extemporaneidade. Inteligéncia do artigo 112
do Cédigo de Processo Penal e do artigo 20 do Coédigo Eleitoral. Precedente.

3. N&o hé falar em nulidade, pois o juiz supostamente impedido ndo praticou nenhum ato com
conteldo decisdrio, ja que a conducdo da instrugao processual, com a oitiva de testemunhas e
tomada de depoimento pessoal e a prolacdo da sentenca foram realizadas por outro magistrado.
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4. Na esteira de inimeros precedentes das Cortes Superiores, é imprescindivel, quando se fala em
nulidade de ato processual, a demonstracao do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio
pas de nullité sans grief, consagrado no artigo 563 do Cédigo de Processo Penal.

5. N&o se conhece da alegada afronta aos artigos 14, § 90, da Constituicao Federal e 19,1, e, da LC
ne 64/90, no que diz respeito a aplicacdo da inelegibilidade prevista na referida alinea, porque,
mantida a condenacao, tal matéria por si s6 ndo encontra respaldo nas hipdteses de revisao
criminal do artigo 621 do CPP.

6. Divergéncia jurisprudencial ndo caracterizada.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.

DJE de 11.6.2013.

Acérdéos publicados no DJE: 84

DESTAQUE

(Espaco destinado ao inteiro teor de decisdes que possam despertar maior interesse, ja
publicadas no DJE.)

Recurso Especial Eleitoral n° 366-84/SE
Relator: Ministro Marco Aurélio

REGISTRO DE CANDIDATURA — PRAZO. O registro de candidatura deve ser encaminhado a Justica
Eleitoral até as 19 horas do dia 5 de julho do ano alusivo as elei¢cdes. Descabe acionar o disposto
no paragrafo Unico do artigo 23 da Resolugao/TSE n° 23.373/2011 ante situagdo concreta na qual
a Coligacao nao se limitou a apresentar o Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
recepcionado pelo Sistema de Candidaturas da Justica Eleitoral, mas, em ato Unico, requerevu,
apos o termo final previsto em lei, o registro de candidaturas.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em desprover o recurso,
nos termos das notas de julgamento.

Brasilia, 11 de abril de 2013.

MINISTRO MARCO AURELIO - RELATOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Senhora Presidente, adoto, a titulo de relatério, as
informacdes prestadas pelo Gabinete:

OTribunal Eleitoral de Sergipe, por unanimidade, manteve a sentenca mediante a qual foi indeferido
o pedido de registro da Coligacao Japaratuba Avancando e Crescendo, em virtude da apresentacao
intempestiva do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios. Eis a sintese dos fundamentos
expendidos (folhas 95 e 96):

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. COLIGACAO. DRAP. ENTREGA
EXTEMPORANEA. ULTRAPASSADO O PRAZO ESTABELECIDO NO ARTIGO 11, § 4° DA LEI
N° 9.504/97. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
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1. Circunstancial procedimento adotado em desobediéncia a Resolucdo Normativa do TSE
n°23.373/2011, regularizada tdo logo o érgdo jurisdicional foi acionado, ndo representa ofensa
ao devido processo legal, uma vez que ausente prejuizo ensejador de nulidade no processo.
2. O artigo 11, caput e § 4° da Lei das Elei¢des, dispde categoricamente que “os partidos e
coligagdes solicitardo a Justica Eleitoral o registro de seus candidatos até as dezenove horas
do dia 5 de julho do ano em que se realizarem as eleicdes” e “‘na hipdtese de o partido ou
coligagao ndo requerer o registro de seus candidatos, estes poderdo fazé-lo perante a Justica
Eleitoral, observado o prazo maximo de quarenta e oito horas seguintes a publicagdo da lista
dos candidatos pela Justica Eleitoral”.

3.Sendo aigualdade de oportunidades corolario do principio Democratico, registrar coligagdo
que nao atende aos ditames legais, em detrimento dos que diligenciaram no sentido de se
submeter a prazo previamente estabelecido e de conhecimento amplamente divulgado,
resultaria em total desprestigio ao referido primado constitucional.

4.50b a regéncia do Principio Democréatico, o constituinte vedou expressamente a candidatura
individual, na medida em que, no artigo 14, § 39, inciso V, da Lei Maior, exige-se a filiagcdo
partidaria como condicao de elegibilidade.

5.Tao somente por intermédio partidario, esteja ele isolado ou agregado em coligagao, é que
candidaturas poderao ser pleiteadas perante a Justica Eleitoral, de modo a ndo se permitir que
candidatos, isoladamente, venham a pleitear registro sem anterior manifestacdo do grémio/
liga partidaria, dentro do prazo legal estipulado, no sentido de demonstrar seu interesse em
langar candidaturas.

6. Tem-se que as situacdes individuais, os problemas particularizados ndo podem se sobrepor
ao comando constitucional geral de supremacia do postulado consagrado na CF/88, da
titularidade conferida ao partido politico para pleitear registro de candidaturas perante a
Justica Eleitoral, circunstancia diante da qual se verga a situacdo individual dos seus possiveis
candidatos, de modo que a sorte do primeiro prendem-se as dos segundos.

7.Quando se pretende ignorar a existéncia de prazo de lei para a efetivacdo de pedido de registro,
opera-se injustificdvel ofensa ao principio da Seguranca Juridica que, no caso dos pedidos de
candidatura, reflete-se garantindo aos demais interessados a certeza de que, ultrapassado o
ultimo dia para manifestacao por todos, nem eles, nem quaisquer adversarios poderado pretender
submeter a apreciagao popular o nome de grupos (partidos ou coligagdes) em detrimento dos
quais precluiu o direito de protocolizar a intencao de participacao na eleicéo.

8. Somente diante de demonstracao de justa causa suficiente para afastamento da disposi¢ao do
limite contido no caput do artigo 11 da Lei 9.504/97, poder-se-ia admitir protocolizagao posterior.
9. Desprovimento do recurso.

No especial de folhas 112 a 134, a recorrente articula com a transgressao ao artigo 11, § 4°, da
Lei n° 9.504/1997" e ao artigo 23, paragrafo Unico, da Resolugdo/TSE n° 23.373/2011% e aponta
divergéncia jurisprudencial.

'Art. 11. Os partidos e coligagdes solicitardo a Justica Eleitoral o registro de seus candidatos até as
dezenove horas do dia 5 de julho do ano em que se realizarem as eleigdes.

()

§ 4° Na hipotese de o partido ou coligagdo nao requerer o registro de seus candidatos, estes poderao
fazé-lo perante a Justica Eleitoral observada o prazo maximo de quarenta e oito horas seguintes a
publicacdo da lista dos candidatos pela Justica Eleitoral.

2 Art. 23. Na hipétese de o partido politico ou a coligagao ndo requerer o registro de seus candidatos,
estes poderdo fazé-lo, individualmente, no prazo maximo de 48 horas seguintes a publicacdo da
lista dos candidatos pelo Juizo Eleitoral competente para receber e processar os pedidos de registro,
apresentando o formulario Requerimento de Registro de Candidatura Individual (RRCI), na forma
prevista no artigo anterior, com as informacdes e documentos previstos nos arts. 24 e 25 desta
resolucdo (Lei n°©9.504/97, art. 11, § 49).

Paragrafo Unico. Caso o partido politico ou coligagdo ndo tenha apresentado o formuldrio
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios (DRAP), o respectivo representante serd intimado,
pelo Juizo Eleitoral competente, para fazé-lo no prazo de 72 horas; apresentado o DRAP, sera formado
processo principal nos termos do inciso | do artigo 36 desta resolugao.
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Pondera ndo pretender o revolvimento do acervo fatico-probatdrio, e sim o reenquadramento
juridico do que assentado. Assinala ndo ter apresentado a documentagdo para o registro dos
candidatos até as 19 horas de 5 de julho de 2012 devido a problemas internos, motivo pelo qual, ante
a desfdia, os candidatos protocolaram os pedidos individuais com base no aludido artigo 11, § 4°,
da Lei n° 9.504/1997. Diz haver protocolado o Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
no dia 6 subsequente, para o fim estabelecido no artigo 23, pardgrafo Unico, da Resolugao/TSE
ne 23.373/2011, ou seja, apenas para informar a escolha dos candidatos em convencao partidaria.
Afirma tempestivo o Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidérios, pois formalizado antes do
prazo de 72 horas contido no citado artigo 23. Aduz ser o citado Demonstrativo requisito previsto
em resolucdo, orientado pelos principios da instrumentalidade e da celeridade, cuja finalidade
consistiria em informar a Justica Eleitoral haver sido o candidato escolhido em convencéo. Ressalta
a diferenca entre registro de candidatura individual e avulsa. Menciona dissidio jurisprudencial
entre o pronunciamento atacado e julgados de diversos Tribunais Eleitorais. Alude aos principios
da igualdade, da legalidade e da impessoalidade.

Requer sejam acolhidas as razdes veiculadas no recurso, para considerar-se regular a apresentacdo
do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios e determinar-se o recebimento, pelo Juiz
Eleitoral, com vistas ao cumprimento das formalidades contidas na Resolugdo/TSE ne 23.373/2011.
N&o foram apresentadas contrarrazdes, em virtude da inexisténcia de parte adversa, nem houve
juizo de admissibilidade na origem, na forma do artigo 12 da Lei Complementar n° 64/1990 e do
artigo 61, paragrafo Unico, da Resolugdo/TSE ne 23.373/2011.

A Procuradoria-Geral Eleitoral preconiza o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso
(folhas 163 a 165).

E o relatorio.

VOTO

O SENHORMINISTRO MARCO AURELIO (Relator): Senhora Presidente, na interposicdo deste recurso,
foram atendidos os pressupostos gerais de recorribilidade. A peca, subscrita por profissional da
advocacia regularmente constituido (folha 30), foi protocolada no periodo assinado em lei.

Sob o angulo da violéncia a lei ou da configuracdo da divergéncia jurisprudencial, observem
a realidade retratada neste processo. Ao contrario do que afirmado nas razdes do especial, a
Coligagao pleiteou, em conjunto, o registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
e de candidaturas, nomeando os filiados para concorrer no escrutinio. As instancias anteriores
glosaram essa situacao jurfdica. Fizeram-no a partir de premissa Unica, ou seja, a apresentacao do
requerimento em 6 de julho de 2012, apds o prazo determinado no artigo 11 da Lein©9.504/1997.

Atoda evidéncia, ndo se trata de caso enquadravel no artigo 23 da Resolu¢ao/TSE n° 23.373/2011.
Repita-se mais uma vez: a Coligacao apresentou o Demonstrativo de Regularidade de Atos
Partidarios e a relagdo de candidatos, para alcangar o registro, no dia posterior a data limite
estabelecida em lei. Frise-se, por oportuno, ndo estar em jogo apresentacdo individual de
candidatura, a qual este Tribunal entende estar autorizada quando o Partido ou a Coligacdo
ndo o fizerem, sendo a extemporaneidade equivalente a ndo apresentacdo (Recursos Especiais
Eleitorais n® 40863, 41725, 52554 e 52639, Relator Ministro Dias Toffoli, com acérddos publicados
na sessdo de 4 de dezembro de 2012). Entdo ndo ha o que censurar no acérdédo formalizado.

Desprovejo o recurso interposto.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO HENRIQUE NEVES DA SILVA: Senhora Presidente, eu gostaria apenas de tirar
uma duvida: o Tribunal Regional Eleitoral de Sergipe indeferiu 0 DRAP e néo se trata aqui da
hipdtese em que os candidatos apresentaram o DRAP posteriormente, mas a propria coligagao
apresentou a destempo?

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (Relator): Pretende-se, no caso, segunda oportunidade para
a apresentacao. Situagao concreta: a Coligagcao apresentou o demonstrativo e as candidaturas,
mas no dia 6.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (Presidente): Pelo que leio aqui o juiz julgou intempestiva
a apresentacao.

O SENHOR MINISTRO HENRIQUE NEVES DA SILVA: Creio que temos jurisprudéncia no sentido de
que o proprio candidato, quando a coligagdo néo registra o DRAP, pode fazé-lo em quarenta e
oito horas.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA (Presidente): Mas o relator chamou atencdo para o fato de
que nao é este 0 Caso.

O SENHOR MINISTRO HENRIQUE NEVES DA SILVA: Essa era minha dudvida: ndo é este o caso.
Acompanho o relator.

DJE 14.6.2013.

TEMAS ELEITORAIS DO INFORMATIVO DO STF

(Retirado do Informativo do Supremo Tribunal Federal n° 708, de 27 a 31 de maio de 2013)

“Prefeito itinerante” e principio republicano
AC 2821
Relator: Luiz Fux

Em conclusdo, o Plendrio julgou prejudicado agravo regimental interposto de decisdo
indeferitéria de medida liminar em acdo cautelar, na qual se pretendia atribuir efeito suspensivo
a recurso extraordinario em que se discute a possibilidade, ou ndo, de candidatura ao cargo de
Prefeito em Municipio diverso, apds o exercicio de dois mandatos em municipalidade contigua.
Na origem, o ora agravante pretendia sua reconducdo ao cargo de Prefeito, para o qual fora eleito
em 2004, e posteriormente reeleito em 2008. Ocorre que ele j& exercera o cargo de Prefeito, por
dois mandatos, em municipio contiguo, nos anos de 1997 a 2004, razao pela qual se determinara
a cassacao do atual diploma — v. Informativo 637. Registrou-se o prejuizo da cautelar em virtude
do término do mandato eletivo em andlise.
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OUTRAS INFORMACOES

t : 20 CONCURSO DE
tzﬂ @/mﬁdé’ = MONOGRAFIAS DO TRIBUNAL
' - SUPERIOR ELEITORAL

Mawoprafins -

% o/ IA’Y . JW A Escola Judiciaria Eleitoral (EJE/TSE) langou o 2°
L W %W Concurso de Monografias do Tribunal Superior

Eleitoral (TSE). O concurso tem como objetivo

FrY T

estimular pesquisas voltadas a reflexdo e a
valorizagao do Direito Eleitoral.

Os trabalhos deverdo estar relacionados aos temas Direito Eleitoral, Cidadania ou Ciéncias Politicas e deverdo ser
encaminhados para o e-mail eje.tse@tse.jus.br até o dia 15 de julho de 2013.

Confira o regulamento do concurso e outras informagdes no endereco: http://www.tse.jus.br/institucional/escola-judiciaria-
eleitoral/noticias-e-destaques.

)

e . CODIGO ELEITORAL
Cadigo Eleitoral Anotado =
e Legislagdo Complementar ANOTADO E LEGISLACAO COMPLEMENTAR

Vocé pode adquirir o seu exemplar da 102 edicao do Cédigo
eleitoral anotado e legislagdo complementar na Secao de
Impressdo e Distribuicao (1° andar - sala V-104), apds o
recolhimento do valor de R$16,06, por meio de Guia de
Recolhimento da Uniao (GRU).

A obra esta disponivel, ainda, no sitio do Tribunal Superior
Eleitoral em formato PDF.

Faca, gratuitamente, o download do arquivo no endereco:
http://www.tse.jus.br/legislacao/codigo-eleitoral-anotado/
codigo-eleitoral-anotado-e-legislacao-complementar-10a-

-edicao.
10* edigao

Ministra Carmen Lucia Antunes Rocha
Presidente
Juiz Carlos Henrique Perpétuo Braga
Secretério-Geral da Presidéncia
Murilo Salmito Noleto
Paulo José Oliveira Pereira
Eduardo Pereira do Nascimento
Assessoria Especial da Presidéncia
asesp@tse.jus.br
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