Exmo. Dr. Relator do Processo n° 2001.99.00237-1 da Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do Ceara.

EMBARGOS DE DECLARACAQ

"MINISTERIO PUBLICO - Embargos de Declaragao. Interposigio pelo MP a favor
do réu. Possibilidade, inclusive no segundo grau. Recurso recebido para declarar extinta
a punibilidade pela prescricdao. Ao membro do MP assiste o direito de interpor embargos
de declaragdao em favor do réu, no segundo grau inclusive.” (TACRIMSP - E - Dcl.
754.741/4 — 14 C — Rel. Juiz Aroldo Luz - J. 25.10.1994) (02 722/464)

"LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO PARA RECORRER A FAVOR DO REU
—1. Fiscal da lei, o MP nao ¢ instituicao a qual se destina o monopdlio da acusacgao;
incumbe-lhe também defender, quando é o caso, sempre em defesa da eficacia da lei. 2.
Recurso conhecido e provido.” (STJ — REsp 32.334-8 — RJ — 52 T. — Rel. Min. Edson
Vidigal — DJU 21.02.1994)

O MINISTERIO PUBLICO, por seu Promotor de Justica que esta subscreve, no uso de
suas atribuicdes legais, vem, a presencga de V.Exa. interpor EMBARGOS DE DECLARAGAO
contra o acordao de fls. 94/97, no autos do processo n° 2000.99.00237-1 (recurso civel
inominado) que tem como recorrente FRANCISCO ABRAAO TAVARES DANTAS e recorrida a
JUSTICA PUBLICA, pelas razdes de fato e de direito adiante expostas:

O recurso de embargos de declaracdo encontra-se previsto no art. 83 da Lei n°® 9.099/95,
que diz:

"Art. 83. Caberao embargos de declaragdo quando, em sentenca ou acérdao, houver
obscuridade, contradigdao, omissao ou duvida."

No presente caso, observa-se que o acérddao embargado omitiu a circunsténcia de
que o laudo de exame de corpo de delito, que serviu de supedaneo para negar o pedido

de desclassificacdao do crime de lesdo corporal para a contravencéao de vias de fato,
postulada pelo recorrente, somente fora juntado aos autos apds a prolatacéo da
sentenca condenatoria de fls. 60/61.

O Ministério Publico denunciou o autor do fato/recorrente como incurso nas penas do art.
129 ‘Caput’ do Codigo Penal Brasileiro, porém por ocasiao dos memoriais pediu a
desclassificagdo para a contravengao de vias de fato previsto no art. 21 do Decreto Lei
n° 3.688/41.

A decisdo de primeiro grau julgou procedente a acdo penal e condenou o autor do
fato/recorrente a uma pena de 04 (quatro) meses de detengéo, conforme sentenca de fls.
60/61.

Inconformada com a sentenga de primeiro grau as fls. 60/61, o autor do fato/recorrente
interpds recurso alegando primeiramente que a condenagao devera ser desclassificada para a
contravencao de vias de fato prevista no art. 21 do Decreto Lei n° 3.688/41. Segundo, requer a
absolvicao, afirmando que agiu sob o manto de uma das excludente da ilicitude, ou seja, do
estado de necessidade.

O Ministério Publico ofereceu contra — razdes as fls. 72/73 dizendo que realmente o tipo
penal imputado ao recorrente na denuncia, o qual fora condenado, deverda ser desclassificado
para a contravencéo de vias de fato.




inclito Relator, somente apés a interposigio da apelagido e apresentado suas contra
razoes de recurso é que o auto de exame de corpo de deito fora juntado aos autos, como
se vé as fls. 80, trazendo portanto, prejuizo a defesa, que nao teve oportunidade de
impugna-lo.

O Ministério Publico que oficia em segunda instancia manifestou-se as fls. 87/88 dizendo
que era contrario ao pedido de absolvigdo do recorrente, porém concordava com a postulacdo
da desclassificacéo do crime de lesao corporal para a contravencéo de vias de fato.

A falta do resultado de exame de corpo e delito (lesdo corporal) no decorrer da
instrucao, traz prejuizos a defesa, acarretando consequente cerceamento ao exercicio da
ampla defesa.

E pacifica a jurisprudéncia nesse sentido:

"Em tema de lesdo corporal, indispensavel a comprovacgao da materialidade do crime é a
realizagao de exame de corpo de delito, ndo bastando a tal desiderato simples consulta a
ficha hospitalar, ainda que roborada o respectivo auto pela confissao extrajudicial do réu
ou pelo depoimento da vitima e de testemunhas.” (TAMG — AC — Rel. Fiiza Campos — RT
504/408)

Dissemos anteriormente, ser indispensavel para a comprovacao da materialidade do
crime de leséo corporal a realizagdo de exame de corpo de delito, porém, esta prova pericial
deveria ter sido juntada aos autos antes da sentenca, como ensina Ada Pellegrini Grinover
e OUTROS, in ‘AS NULIDADES NO PROCESSO PENAL". Editora Revista dos Tribunais,
pagina 147:

"De regra, deve o exame de corpo de delito ser feito antes da denuncia, mas isso néo &
imprescindivel, sendo bastante que a acusagéo encontre apoio em outros elementos
indiciarios. Entretanto, se o processo for instaurado sem o exame, devera ser ele
necessariamente realizado, sendo o laudo juntado antes da sentenca." (grifei)

O acordéo embargado de fls. 94/97 diz:

"A desclassificacao do crime de les&o corporal para contravengéo penal vias de fato é incabivel
na espécie, haja vista que a figura desta, descrita no art. 21 do decreto — Lei 3688/41,
pressupde a inexisténcia de qualquer circunstancia, isto &, dano fisico que o agente tenha
provocado na vitima, o que aqui ndo ocorre, uma vez que esta sofre ferida contusa na regiao

frontal, conforme se contata no laudo de exame de copo de delito, de onde é 6bvio fica
excluida a contravencédo penal..”

(grifei)

inclito Relator, observa-se claramente que o acérdio de fls. 94/97 é omisso em
relacdo ao periodo de juntada do auto de exame de corpo de delito (lesdao corporal), ou
seja, somente fora juntado apds a interposicao do recurso de apelacao, impossibilitando
o recorrente de impugnar o referido exame.

Conclui-se, que a juntada do auto de exame de corpo de delito (lesdo corporal)
posterior a interposicdo do recurso traz prejuizo ao recorrente em seu direito de defesa,
estando violado o principio da ampla defesa previsto no art. 5°, inciso LV da Constituicao
Federal.

Assim sendo, o Ministério Publico requer a V.Exa. que receba os presentes embargos
de declaragéo, para que seja suprida a omissao retro mencionada, possibilitando
consequentemente a corregéo do acérdao, para restabelecer o direito do recorrente.

Os presentes embargos de declaragédo tém também o propésito de prequestionamento
para fins de interposicao de recurso extraordinario, se necessario.



Fortaleza, 13 de julho de 2001

FRANCISCO ROMERIO PINHEIRO LANDIM
Promotor de Justica



